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Wlodzimierz Seneta byt w ostatnim pélwieczu najwybitniejszym u nas znawca drzew
i krzewow parkowych, ich odmian i historii uprawy w polskich szkétkach i ogrodach,
uczonym wyjatkowo pracowitym, urodzonym nauczycielem. Byt to dendrolog, z ktorego
fachowym zdaniem liczyli sie wszyscy, cho¢ moze nie wszyscy byli sklonni to przyznac.
Ale to nie to zdecydowalo o zywej i serdecznej pamieci, w jakiej od lat, a teraz, po Jego
$mierci, szczegodlnie, zachowujg Jego imie wspolpracownicy, a zwlaszcza jakze liczni
uczniowie. Zostala nam bowiem w pamieci przede wszystkim Jego dobroé¢, lagodnosé
i cieplo, cho¢ na pierwszy rzut oka mozna bylo w Nim widzie¢ zamknietego w sobie
odludka. Po émierci Wlodzimierza Senety zajmowanie sie dendrologig stracilo caly blask
i jakby nie daje juz przyjemnosci.

Gdzie znajdujg sie materialy zwigzane z Jego osoba?

Archiwum Centralne Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego przechowuje obfity
zbi6ér dokumentéw (teczka osobowa oznaczona sygnatura S-11055), a do Muzeum SGGW
trafita akwarela na kartonie, pedzla Mai Berezowskiej, przedstawiajaca siedzacg postac
W. Senety, sygnowana: ,Panu Wlodzimierzowi Senecie / wdzieczna bardzo / Maja
Berezowska / czerwiec 1953, Sudo6t”

Bratowa Wlodzimierza Senety, Barbara Senetowa, ma u siebie, w Dabrowie Goérni-
czej, album zdjec¢ rodzinnych W. Senety.

Do archiwum Ogrodu Botanicznego Uniwersytetu Warszawskiego W. Seneta przeka-
zal na poczatku 2003 roku czes¢ swoich zbiorow. Skladajg sie na nie: biblioteka fachowa,
zbiér negatywow, fotografii i przezroczy oraz zielniki, notatki z wypraw dendrologicz-
nych, wielka ilo§¢ kartek i karteluszkow z zapiskami i szkicami (po opatrzeniu pieczecig
,Ogrod Botaniczny UW/ Archiwum W. Senety” i skatalogowaniu wszystkie pozostajg
na swoim miejscu — wetkniete w karty ksigzek, czasopism itp.), zbiér korespondencji
z zarzadami zieleni Bielska, Czestochowy, Gdanska itp., sporzadzane przez W. Senete
wykazy Jego publikacji, teczka dokumentéw paszportowych i teczki zatytutowane ,,Acti-
vity” oraz ,International Dendrology Union”.

Wilodzimierz Waleza, pracujacy od lat na Ursynowie w zakladzie stworzonym swego
czasu przez W. Senete, przechowuje nastepujace archiwalia: protokoly warszawskiego
oddzialu Sekcji Dendrologicznej PTB, sporzadzane przez W. Senete w okresie 4. XII.
1953 - 12. III. 1957, elegancki angielski zeszycik z czerwonymi okladkami (kilka
innych takich zeszycikéw, w czerwonych lub niebieskawych okladkach, trafito do archi-
wum Ogrodowego; w takich samych robil swego czasu w Anglii notatki dendrologiczne
Stefan Bialobok) a w nim notatki fotograficzne z Kew Gardens, Irlandii i Hampton
Court oraz zapiski finansowe z pobytu w Wielkiej Brytanii (po powrocie do kraju stuzyt
W. Senecie do robienia notatek o sadzonkowaniu drzew i krzewdow), teczke podpisang
,Poradnia Dendrologiczna” (listy i kopie odpowiedzi z okresu 10. I. 1958 — 16. IV.
1966), zbioér listow od korespondentéw krajowych (m. in. Stefana Bialoboka, Kazimie-
rza Browicza, Henryka Edera, Karola Jansza, Bronistawa Kowalika, Stanistawa Kréla,
Joézefa Pozorskiego, Konstantego Steckiego), teczke z listami do i od cztonkéw Interna-
tional Dendrology Union, teczke z materiatami z inwentaryzacji arboretum w Wirtach
(piekne szkice terenowe!) i parku w Klece, zbi6r zdjeé autorstwa W. Senety, w tym foto-
grafie z Maciejowca (1955 r.) i Bialowiezy (1956 r.), wykazy szko6tkarskie i zamowienia
na ro§liny dla Ursynowa z konca lat 50-tych i 60-tych XX wieku oraz zeszyt w sztywnej
oktadce (pierwotnie sluzyl do notowania przychodéw i rozchodéw zakladu Botaniki
Le$nej?), w ktorym ,,od tylu” W. Seneta zapisywal w latach 1960-tych i 1970-tych, jakie
rosliny sprowadzal i sadzit na Ursynowie.

Andrzej Marczewski, poza ksigzka, ktérg odnotowuje w rozdziale ,Opera omnia”,
ma zbiér listéw, jakie otrzymywal od W. Senety, i nieco fotografii oraz dwa rysunki magno-
lii wykonane przez W. Senete.



Jakub Dolatowski, poza wszystkimi wydaniami skryptéw i podrecznikow (czesto opa-
trzonych notatkami, poprawkami i uzupelnieniami Autora), ma zbiér korespondencji od
W. Senety z lat 1981-1993, listy do i od Komisji Nazewnictwa, fotografie, liczne notatki,
rysunki i materialy do kolejnych tomoéw ,Drzew i krzewow liSciastych” oraz zbiory
zwigzane z historig polskiego szkétkarstwa.

Piotr Krasinski ma kartonowe pudetko ze zbiorem szyszek, opatrzonych przez W.
Senete etykietkami.

Marek Leda ma listy od W. Senety z lat 1987-1995 oraz ksigzki wymienione w rozdzia-
le ,,Opera omnia”.

Wilodzimierz Winiarski zrobit kilka filméw video w czasie dendrologicznych wypraw
z W. Seneta, organizowanych przez Ogrdod Botaniczny Uniwersytetu Warszawskiego.

Pomoca w czasie zbierania materialéw i przygotowan wydawniczych stuzyto mi wiele
osOb. Serdecznie dziekuje Barbarze Senetowej oraz Jackowi Borowskiemu, Annie Dola-
towskiej, Wiestawowi Gawrysiowi, Ewie Jerzak, Andrzejowi Kochanowskiemu, Markowi
Ledzie, Andrzejowi Marczewskiemu, Lidii Ozimkowskiej, J6zefowi Rokoszy, Barbarze
Siedlickiej, Grazynie Skalmierskiej, Bronistawowi i Bronistawowi Szmitom (ojcu i syno-
wi), Marianowi Szokalskiemu, Jerzemu Tumilowiczowi, Wlodzimierzowi Walezie, Hannie
Werblan-Jakubiec, Wlodzimierzowi Winiarskiemu, Jerzemu Wojtatowiczowi i Adamowi
Wotkowi.

Jakub Dolatowski



Jakub Dolatowski

PRO MEMORIA'

Swoj dendrologiczny azyl stworzyl na Ursynowie. Dendrologia zajmowala dwa pokoje
na pietrze ,starego” budynku Wydzialu Ogrodniczego. Okna wychodzily na potudnie,
na rozlegly trawnik z wielopniowym platanem, ptaczacymi wierzbami i piekng kolekcjg
zywoplotow, ktora od podstaw zaltozyt i pielegnowal. W gabinecie, zupelnie zaroénietym
przez porozpinany pod sufitem i §cianami Asparagus falcatus, staly dwie czy trzy szafy
biblioteczne (poza dzietami drzewoznawczymi, w sporej czesci przeniesionymi z Botaniki
Leénej, wedlug wyboru poczynionego przez Tadeusza Gorczynskiego, Jakuba Tomanka
i Stanistawa Waycickiego, byly tu zbiory dawnych cennikéw szkoétkarskich, jako ze histo-
ria polskich szkoélek szczegblnie Go pasjonowala) i staromodne biurko po prof. Krzywda-
Polkowskim, z falista, furkoczaca przy otwieraniu zaluzjg z listewek, kryjaca szufladki
i przegrodki (potem przy tym biurku pracowal dr Jozef Rokosza). W pracowni, poza sza-
fami, w ktorych byly zielniki dydaktyczne, owoce i nasiona w probéwkach i buteleczkach
po ,,dekstrynie”, i r6zne dendrologiczne bibeloty, wisialy Jego piekne, czarno-biale foto-
graficzne portrety drzew i krzewow, oprawne tylko w szkto, po brzegach oklejone czarng
tasma. Duza prasa do zielnikéw, z drewnianymi §rubami, odziedziczona po prof. Roma-
nie Kobendzy.

Swietnos¢ kolekeji dendrologicznych ursynowskiego kampusu to gltéwnie jego zastu-
ga. Oceniany czesto na Wydziale jako aspoleczny odludek, to wlasnie On potrafil, prawie
bez pomocy, samotnie, zgromadzi¢ tu pieknie skomponowany zbiér drzew i krzewodw,
apotem latami dbac o te kolekcje, pielegnowac roéliny, okopywac je czy przycinac. Po rosli-
ny wyprawial sie lub §ciagal je z Bronisz, Charzewic, Dawid, Godzisza, Kérnika, Ozaro-
wa, Podzamcza, Rogowa, Umiastowa, ze szk6tek Hoseréw, Grabczewskich, Przedpelskie-
go i wielu innych; czesé sprowadzal z Belgii i Czechostowacji (z Zehusic). Ro§linnym
krélestwem w nieistniejagcym juz gospodarstwie ogrodniczym Wydzialu, nad skarpg
na ,starym” Ursynowie, byly inspekty i cze§¢ mnozarki, a p6zniej i skladak, czyli malut-
ka, niska szklarenka (jedna czy dwie?) zestawiona z okien inspektowych na ksztalt man-
sardowego dachu. Tu gromadzit swe skarby, dopéki nie posadzit ich na miejsce, nie poda-
rowal, nie zawi6zt do Zelazowej Woli.

Materiaty do artykutéw lub ksigzek zbierat dtugo, latami gromadzac notatki, rysunki,
zdjecia, zielniki. NajczeSciej wkiadal to wszystko miedzy sztywne okltadki starych blokéw
rysunkowych, odpowiednio podpisanych, i wszystko przenikalo sie wzajemnie, notowat
bowiem na rysunkach i zdjeciach, do kart z notatkami przyklejal liscie itp. Wielokrotnie
wracal do tych samych papierkéw-notatek, tworzac istny dendrologiczny palimpsest.
Notowal, podobnie jak pisal listy, na tym, co mial pod reka, szczegdlnie chetnie wykorzy-
stujac brudnopisy i wszelki papier ,,z odzysku”. Notatki w terenie, spisy roslin (z pomia-
rami — zawsze mial przy sobie krawiecki centymetr) robit zwykle w grubych termina-
rzach. Gotowe juz teksty ksigzek i artykuléw nosity pietno tych skondensowanych nota-
tek, byto w nich mnéstwo skrétéw i ani krzty ,,wody”.

W rozpoznawaniu drzew i krzew6w, cho¢ mial do tego wyjatkowe ,,0ko”, a pomaga-
la — éwietna pamieé do roélin i ich nazw, byl bardzo ostrozny. Nie lubil, gdy kto§ byt
w tej materii zbyt szybki, a zwlaszcza, gdy udawat tylko, ze co§ wie, poznaje czy pamie-
ta. Bywal weredykiem i zlo§liwcem, i w takich wlaénie przypadkach wychodzilo to na jaw.
Z1oSliwosé miata jednak zawsze swe drugie dno, lagodne i przyjazne dla ofiary.
W rozmowach i listach czesto byl ironiczny, lubil tez wtraca¢ Scichapek zarty.

' W. Seneta lubit acine, niespodzianki, rézne rzeczy robione troche ,jinaczej”; mySle, ze cieszylyby
Go takie laciniskie tytuly rozdziatow?



Byl nieémialy i w kontaktach z ludZzmi latwo sie zrazal, najezal i zaskorupial. Szczegdélnie
niepewnie czul sie w obcym, ,,groZnym” terenie, na przyklad dopiero w starszym wieku
przemogl w sobie lek przed bibliotekami, bat sie tez wizyt w gléwnym oSrodku dendro-
logicznym w Polsce, w Korniku.

Miat piekne, czytelne pismo. Rysowal po mistrzowsku, najpiekniejsze sg chyba Jego
szybkie, zazwyczaj otéwkowe, szkice terenowe. Wiekszo$¢ dendrologéw czy milo§nikéw
drzew zna silg rzeczy nie te szkice, a publikowane w ksigzkach i artykulach portrety
i studia robione angielskim piérkiem, tuszem. Zrobit tysigce czarno-biatych zdje¢ i barw-
nych przezroczy. Fotografie bardzo cenil, zbiory negatywéw, odbitek, slajdow byly
doktadnie opisane i utrzymane w wielkim porzadku.

Miatl talent do jezykéw, znal wySmienicie niemiecki i angielski, dobrze — francuski,
w podstawowym zakresie takze rosyjski i lacine (starorzymskie sentencje wynotowywat
sobie na karteluszkach). Radzil sobie z czeskim, hiszpanskim i wloskim. Zdolnosci jezy-
kowe wykorzystywal i szlifowal w korespondencji, szczegdlnie obfitej w mlodosci.
W latach 1956-1960 korespondowal z rowiesnikami ze Swiata, po czeSci w ramach akcji
, Youth of All Nations”, z Hiroyuki Nakanishi z Japonii, Velta Ann Berg ze Stanéw Zjed-
noczonych, z Oen Sioe Lan z Indonezji.

Zawsze cieszyl sie powodzeniem u plci przeciwnej, ale zycie spedzit samotnie, bo odwle-
kajgc stosowng decyzje — w konicu sie nie ozenil. Jadl byle co, zwykle pichcit sobie kurczaki
w malej kuchni, ktéra miescila jednak przede wszystkim zielniki i cze$¢ archiwum oraz
biblioteki dendrologicznej. Na maszynie tez czesto pisal wlasnie w kuchni. Lubit zsiadle
mleko rozbeltane z dzemem, a po upadku ,komuny” — jogurty owocowe w malych, plasty-
kowych kubeczkach. Zajadat sie — niestety — stodyczami, zwlaszcza czekolads i czekoladka-
mi, jadl tez cale kilogramy orzechéw wloskich, a na wyprawach w teren tuskat stoneczniki.
W starszym wieku przez wiele lat chodzit na obiady niedaleko od domu, do stolowki aka-
demika SGGW przy ul. Grenadieréw. Do ubrania zupelnie nie przywigzywal wagi, miat
na przyklad ,nieSmiertelng” sztruksowag marynarke, w ktorej zapamietato Go wiele rocz-
nikoéw stuchaczy Jego wykladow. Pozniej, zdaje sie, oderwal jej rekawy i mial — kamizelke!
Gdy byl juz stary i schorowany, przyjaciele — Andrzej Marczewski, Wlodzimierz Winiarski
czy Jerzy Wojtatowicz — wiele sie musieli naprosi¢ lub chwytaé réznych podstepow,
by zaciaggnaé go do sklepu i naméwi¢ do kupna czego$ z ubrania.

Dawni studenci po latach wspominajg Jego wyktady, mial bowiem niewagtpliwie wiel-
kie umiejetnosci dydaktyczne. Wpadal na sale w ostatniej chwili i od razu méwit o drze-
wach — z zapalem, znawstwem i miloSciag. Wyklady ilustrowal wylacznie wlasnymi
przezroczami, konczac czesto portretem biedronki, jaszczurki, motyla, wiewiérki,
trzmiela lub zaby. Urzadzal studentom ,,dendroturnieje” z nagrodami (na przyktad
egzemplarzami autorskimi ,Kaktusow”), na Scianie przed Zakladem wywieszal na tabli-
cy rézne ciekawostki, stosowne ,, dendrologiczne” wycinki z gazet itp. Zwienczeniem
kursu dendrologii byt wyjazd do Rogowa i prawie kazdy z bylych uczniéw ma z takiego
wyjazdu pamigtkowe zdjecie, robione zwykle w alpinarium (wiele rocznikéw robi-
fo sobie tez pozegnalne zdjecie z W. Seneta w sali wyktadowej na Ursynowie). Jego
dydaktyczny zapal, cieply stosunek do studentéw i serce dla ,,Ursynowa” widac takze
po sposobie, w jaki prowadzil wielka, zalozong przez siebie ksiege, w ktérej notowal
wszystkie oceny z egzaminéw z dendrologii (,,Dendrologia/ studia od 1930 r./ Szko-
ta Glowna Gospodarstwa Wiejsk.”). Oceny z lat 1930-1973 wpisal wlasnorecznie, nie-
zwykle czytelnie i starannie, opatrujac je licznymi uwagami — na przyktad dodawal przy
nazwiskach studentek ich p6zniejsze nazwiska ,,z meza” i komentowal postawione oce-
ny (,wyjatkowa (5+)” — o Marii Kaminskiej w 1962 r., ,,chyba najlepszy” — o Tadeuszu
Rusinowskim w 1965 r., ale i: ,,obiecal poprawi¢ do konca III (nie zastuzyl)”, ,ulgowo
— zobow.[igzanie]”). W pdzniejszych latach coraz czeSciej nazwiska wpisywali w ksiedze



pomocnicy W. Senety, a on sam opatrywal je tylko stopniami, ostatni taki Jego wpis
pochodzi z roku akademickiego 1984/85.

Dla dziekandw, szefow, urzednikéw nie byt tatwym wspoétpracownikiem. Raz po raz
»podpadal” to temu, to owemu, bo chodzil zawsze wlasnymi §ciezkami i nie powstrzymy-
wal sie od celnych, ironicznych, czesto bezlitosnych uwag o uczelnianej rzeczywistosci.
Dla przykladu 28 listopada 1969 r. dziekan powotal Go - jako opiekuna studentéw pierw-
szego roku — na ,,cztonka Rady Wydzialu Ogrodniczego d/s mlodziezy”, ale bardzo szyb-
ko, juz 3 lutego 1970 r., rozpatrywano podczas Rady Wydzialu wniosek o ,zmiane opie-
kuna I roku”. Przyczyna — w styczniu W. Seneta przedlozyl zwierzchnikom ,,Uwagi
opiekuna roku I Wydz. Ogr.”, bylo to, jak zanotowal w brudnopisie, ,,sprawozdanie, kto-
re prawdopodobnie nikomu sie nie przyda i w niczym nie zmieni sytuacji, [a ktore] skon-
czytem o godz. 2.15 z uszczerbkiem dla zdrowia”. Pisal miedzy innymi tak: ,,Organiza-
c¢ja t. zw. pracy wychowawczej i opiekunczej (jakie rozgraniczenie?) pozostawia
wiele do zyczenia i jest gruntownie zbiurokratyzowana — nadmiar ,,etatéw wychowaw-
czo-opiekunczych”. Skutek — powtarzanie i omawianie tych samych, czesto malo istot-
nych spraw, przez wiele os6b na réznych szczeblach i na réznych typach zebran. [...]
Marnotrawienie czasu i nerwéw naukowcow — czas ten podobno liczy sie podwéjnie! Wat-
pliwa satysfakcja z takiego dzialania — dla os6b nie podlegajacych psychozie i zachowuja-
cych zdrowy rozsadek” [...] ,Gromadzkie inspekcje w domach akademickich byly nad
wyraz owocne i przyniosly wiele zadowolenia zaré6wno mieszkancom, jak administracji
i nieproszonym go$ciom. Wnioski z tych inspekcji okazaly sie bardzo podobne do zebra-
nych w poprzednich latach, proponuje sie wiec przepisywanie ich w nastepnych latach
bez urzadzania inspekgcji” [...] ,,Opiekun roku spotkal sie z ogétem (teoretycznie) stud.
I. . 3 razy — na poczatku, w §rodku i na koncu semestru, przede wszystkim, aby go
dobrze poznali i nie méwili, ze nie znaja. [...] Wszyscy byli ogromnie zadowoleni z tych
spotkan i byly one bardzo owocne, poniewaz trwaly krotko. Opiekun roku zobowigzat
do uwzgledniania hierarchii urzedowej w zalatwianiu spraw, poniewaz tych rzeczy trze-
ba uczyé sie za mlodu i sg niezbedne w zyciu i pracy zawodowej (,,droga stuzbowa”).
Studenci majg zwracac sie z bolagczkami do lekarza, dentystki, z innymi do starostow
grup, ci — do starosty roku, opiekunéw grup, ktérzy donosza te sprawy do opiekuna roku
a ten do Ob. Dziekana. Nie mozna przeciez przyzwyczaja¢ studentow, zeby bezposrednio
chodzili do Ob. Dziekana, bo trudno Go znalez¢, tyle ma wazniejszych spraw na glowie,
zreszta to by nie bylo wychowawcze”.

Bardzo lubit kontakty ,,z terenem”, co przeczy powierzchownym opiniom o zamknie-
ciu w sobie i aspotecznoSci. Latami prowadzil przeciez jednoosobowa, korespondencyjng
,Poradnie Dendrologiczng”, bardzo lubil oprowadza¢ wycieczki, zwtaszcza po ukochanej
Zelazowej Woli, czy podpisywaé swéj przewodnik po tym parku (w Warszawie takim ulu-
bionym parkiem, celem czestych spaceréw, byt Park Paderewskiego czyli Skaryszewski).
Mial, szczegodlnie jako mlody dendrolog, dziesigtki odczytow i prelekcji dla mitoénikow
ro$lin. Nie lubit tylko i zecydowanie unikal wystgpien publicznych w gronie dendrologéw
czy botanikow.

Na studiach i jeszcze tadnych pare lat p6zniej mieszkal u ciotki ze strony matki, Zofii
Gebarskiej, na pigknym, przedwojennym osiedlu Warszawskiej Sp6tdzielni Mieszkaniowe;
na Zoliborzu, przy ul. Stolecznej 14 m. 184 (dopiero po Smierci W. Senety dowiedzialem sie,
ze mieszkal w domu, gdzie — w latach rzecz jasna p6zniejszych — bywalem nie raz u... mojej
ciotki!). Potem przenidst sie do wlasnego juz, spoldzielczego mieszkania, na Prage (AL
Waszyngtona 45/51 m. 140). Byla to kawalerka — narozny pokdj z kuchnia, na ostatnim,
czwartym pietrze bez windy. Z uplywem lat mieszkanie stawalo sie coraz bardziej zagraco-
ne, a porzadek panowal tylko w tym, co mialo zwigzek z ,,dzielami”, w zbiorach fotogra-
ficznych, zielnikach, w notatkach do kolejnych ksigzek, rysunkach. W donicach — dracena,



dwie monstrualnie wielkie, zajmujace potowe pokoju aukuby i, tak jak na Ursynowie,
Asparagus falcatus, z kilkumetrowymi, porozpinanymi pedami. Na péltkach, na makatce
przy 16zku — sporo drobiazgéw, pamietam na przyklad, ze do makatki przypieta byla s6w-
ka-maskotka i rézne wycinki z gazet. Na §cianie wisial duzy, oprawny w drewno barometr
niemieckiej floty morskiej. W sekretarzyku blaszane pudetka na tyton fajkowy ,,Specjalny”
(po ojcu) i szklany, z dwu czesci, kalamarz na tusz i piérko do rysowania. W §cianie miedzy
pokojem a kuchnia bylo duze akwarium, a na fotelu lub 16zkach spaly §winki morskie.

Jego stosunek do zwierzat byl wyjatkowo serdeczny. Na wyprawach terenowych, gdy
zwiedzaliSmy jaki$ park, od razu wypatrywal miejscowe pieski i bratatl sie z nimi. Nalezatl
do Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami, drobne honoraria i rézne ,,koncéowki”, a cza-
sem i znaczniejsze sumy, przekazywal na podwarszawskie schronisko dla bezdomnych
zwierzat w Celestynowie.
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Jakub Dolatowski

CURRICULUM VITAE

Fakty z zycia Wlodzimierza Senety zestawilem w znacznej czeéci z zyciorysow i kon-
spektow roznych urzedowych pism przygotowanych przez Niego samego, w ré6znym cza-
sie i dla réznych instytucji. Ujete w nawiasy tréjkatne wtracenia w cytowanych fragmen-
tach pisanych przez W. Senete dokumentow, to takze Jego stowa, choé zaczerpniete ze Zro-
det innych niz akurat cytowane. Wszystkie natomiast uwagi redakcyjne, pochodzace ode
mnie, zamknaglem w nawiasach kwadratowych.

Byt skryty, niewiele lub prawie nic o sobie nie méwil (tylko o drzewach, ro§linach —
lubil rozmawiaé), w zwigzku z tym wiekszo§é informacji zbieram i odtwarzam, dopaso-
wuje jedno do drugiego — dopiero po Jego Smierci. Wiele faktéw musze opatrywaé znaka-
mi zapytania. Czasami pewnie co§ pomylilem lub przeinaczylem, co§ zaniedbalem lub
opuscitem?

Wlodzimierz Jerzy Seneta urodzit sie dnia 20 wrze$nia 1923 roku, ,,w Gotonogul[-Flo-
rze], powiecie bedzinskim, wojew. (wéwczas) kieleckim. Ojciec «Michal Seneta, ur. 11 listo-
pada 1893 w Starym Samborze» koniczytl w tym czasie studia prawnicze na Uniwersytecie
J. Kazimierza we Lwowie «aplikacje odbyl w rodzinnym mieécie u adwokata; do przejscia
na emeryture w 1961 r. pracowal caly czas z Zarzadzie Miejskim i Miejskiej Radzie Naro-
dowej w Dabrowie Gorniczej, m. in. jako kierownik Wydziatu Ogélnego, Wydziatu Organi-
zacyjno-Prawnego i radca prawny», matka «Janina z domu Minczewska, ur. 29 sierpnia
1895 w Czerwonce w powiecie wegrowskim» pracowala jako nauczycielka «szkot powszech-
nych i podstawowych od 15 lutego 1915 do przej$cia na emeryture w 1955 i p6zniej, do 1
wrzednia 1967; w czasie okupacji prowadzila tajne nauczanie w duzym zakresie»”. Mlodszy
brat, Roman (ur. 25 grudnia 1926 r., zm. 5 wrzeénia 2003 r.; jego brat-blizniak, Stefus,
umart w niemowlectwie w 1927 r.), ukonczyt po II wojnie Politechnike Slaska w Gliwicach
jako inzynier mechanik i pracowal pézniej na kierowniczych stanowiskach w Sosnowcu
i Dabrowie Goérniczej w szkolnictwie zawodowym i przemysle.

,W latach 1929-1935 uczylem sie w szkolach (wowczas) powszechnych w Bedzinie«-
Koszelewie» i Dgbrowie Goérniczej, w zwigzku ze zmianami miejsca zamieszkania rodzi-
cow. Ojciec, przez kilka lat bez pracy, otrzymal ja w konicu tego okresu w Zarzadzie Miej-
skim w Dgbrowie Goérniczej na stanowisku urzednika.

W latach 1935-39 uczeszczalem do Panstwowego Gimnazjum im. W. Lukasinskiego
w Dabrowie Goérniczej, ktore ukonczylem w 1939 r.

Wojna przerwala dalszg nauke, usuwajgc jednocze$nie matke ze stanowiska nauczycielki.
Ojciec pracowal nadal w Zarzadzie Miejskim, ja natomiast zostalem zatrudniony poczatkowo
w fabryce kartonu w Bedzinie [Kartonagenfabrik Tischmann; 8 lipca 1940-14 stycznia 1941]
«Fabrikgehilfe, po péttorarocznym [chyba: pélrocznym?] okresie przeniostem sie na skutek
staran do Ogrodow Miejskich w Dgbrowie G.[6rniczejl, gdzie od 1941 r. pracowalem jako
robotnik [Gartenarbeiter] az do chwili uwolnienia od okupanta»”.

Od 17 stycznia do sierpnia 1945 r. pracowal z Zarzadzie Miejskim w Dabrowie Gorni-
czej, wedlug urzedowego zas$wiadczenia o zatrudnieniu ,poczatkowo w charakterze
praktykanta w Ogrodzie Miejskim, nastepnie jako sila samodzielna, zastepujac nawet
w razie potrzeby kierowniczke O.[grodéw] M.[iejskich]”.

,2Egzamin maturalny dla eksternéw zlozylem w czerwcu 1945 r. w Panstwowym
Liceum im. S. Staszica w Sosnowcu i w tym samym roku rozpoczatem studia na Wydz.
Ogrodniczym S[zkoly] G[16wnej] Glospodarstwa] Wliejskiego] w Warszawie, po odbyciu
praktyki wstepnej w Skierniewicach i Osinach”.
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W czasie studiéw kilka razy wyjezdzal na praktyki wakacyjne. I tak od 26 lipca do 31
sierpnia 1946 r. praktykowal w Zakladzie Hodowli Drzew Panstwowego Instytutu
Naukowego Gospodarstwa Wiejskiego w Pozogu pod Pulawami, od 7 sierpnia do 7 wrze-
$nia 1947 r. w Ogrodach Kornickich, od 21 lipca do 15 sierpnia 1948 r. w Wydziale Plan-
tacji Migjskich w Gdansku (w Oliwie), od 19 sierpnia do 10 wrze$niu 1949 r. miejscem
jego nauki byly Statni vyzkumne ustavy zahradnické w Prithonicach pod Praga (pojechat
tam razem z kolegg ze studiéw, Longinem Majdeckim), wreszcie od 21 sierpnia do 15
wrze$nia 1950 r. uczyl sie w Miejskich Zakladach Ogrodniczych w Szczecinie. W 1948 r.
mial sze$ciomiesieczne praktyki w Skierniewicach. Trudno byloby znalez¢ lepsze miejsca
nauki dla przysztego dendrologa!

Od pierwszego roku studiéw dzialal w zarzadzie Kola Ogrodnikéw Studentow SGGW,
pod koniec studiéw byt jego przewodniczacym (po latach, w 1972 r., zostanie opiekunem
studenckiego Kota Naukowego Ogrodnikéw). Staraniem Kota wydat dwa (?) skrypty, kto-
re obejmowaly tre$¢ roslinoznawczych wykladéw prof. Romana Kobendzy. W 1950 r.
zostal ,,zakwalifikowany do wyjazdu na roczny pobyt w USA [...] w ostatniej chwili zastg-
piony w Szkole przez innego kandydata”.

Dyplomu inzyniera ogrodnika i magistra nauk agrotechnicznych ze specjalizacjg
w architekturze krajobrazu bronil 18 stycznia 1951 r. (weczeéniej, 21 grudnia 1950 r., zdat
stosowny egzamin), na podstawie pracy ,,Park Dendrologiczny w Rogowie”, przygotowy-
wanej w Zaktadzie Architektury Krajobrazu i Parkoznawstwa pod kierunkiem prof. Fran-
ciszka Krzywda-Polkowskiego, a po jego $émierci — prof. Alfonsa Zielonki. Juz przed zro-
bieniem dyplomu, od 15 kwietnia 1950 r., pracowal kilka miesiecy na pét etatu w Cen-
tralnym Biurze Projektéw Architektonicznych i Budowlanych ,w charakterze starszego
pomocnika /technik/ przy projektach ogrodniczych”, a od 1 wrzeénia 1950 r. w kierowa-
nym przez prof. Romana Kobendze Zakladzie Botaniki Le$nej i Dendrologii (przemiano-
wanym potem na Katedre Botaniki Leénej) na Wydziale Leénym SGGW; w podaniu
o prace powolywal sie na referencje Alfonsa Zielonki i Gerarda Ciotka. Poczatkowo,
do konca marca 1951 r., byt mlodszym asystentem, a potem, do 30 czerwca 1954 r. — star-
szym asystentem. Jak pisal o Nim w lutym 1951 r. w notatce-donosie szef kadr SGGW
- ,,W zyciu spolecznym ani politycznym udzialu nie bierze”.

,Od poczatku pracy w SGGW zajmowalem sie wylacznie sprawami dendrologii ogrod-
niczej «dla studentéw Wydzialu Ogrodniczego», pomagajac w ¢wiczeniach, potem prowa-
dzac je samodzielnie. Od roku 1955/56, juz w czasie choroby Prof. dr R. Kobendzy, zacza-
tem prowadzi¢ réwniez wyklady z dendrologii”. Adiunktem w Katedrze Botaniki Les$nej
zostal 1 lipca 1954 r., cho¢ nie zdal wymaganego egzaminu z podstaw marksizmu, o czym
S§wiadcza zachowane w Archiwum Centralnym SGGW dokumenty, wyja$niajace przed
wladzami to ,,potkniecie”.

W 1950 r. zapisal sie do Polskiego Towarzystwa Botanicznego, do sekcji dendrologicz-
nej. Po trzech latach czlonkostwa, 20 listopada 1953 r., gdy zarzad warszawskiego oddzia-
tu Sekeji Dendrologicznej wylaczono z Zarzadu Gléwnego PTB a pierwszym jego przewod-
niczacym zostal prof. Tadeusz Gorczynski, W. Seneta zostal wybrany sekretarzem tego
oddzialu Sekcji. W wyborach uzupelniajacych, ktore odbyly sie 19 pazdziernika 1955 r.,
zostal przewodniczacym oddzialu i byl nim do nastepnych wyboréw czyli do 22 listopada
1957 r. Pézniej, w latach 60-tych i 70-tych XX wieku,, czesto podpisywatl ,,za Zarzad” pisma
warszawskiego oddzialu Sekcji Dendrologiczne;j.

Siedziba oddzialu warszawskiego Sekcji Dendrologicznej PTB mieScila sie w Zakladzie
Botaniki Le$nej Wydziatu Leénego, w III pawilonie gmachu SGGW przy ul. Rakowieckiej,
i tam odbywaly sie zebrania, czeste wowczas, ozywione, ttumne! Zachowane dokumenty
Sekeji Dendrologicznej Oddzialu Warszawskiego PTB pozwalajg odnotowac referaty,
wygloszone na zebraniach warszawskich dendrologéw przez W. Senete (na niektérych
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zebraniach dwu prelegentéw przedstawialo dwa rézne tematy, obok W. Senety — Maria
Zanowa, Karol Jansz, Tadeusz Szymanowski). Pierwszy — zapewne? — taki odczyt miat
miejsce 2 kwietnia 1954 r., W. Seneta mowit ,,O zaletach i wadach parku w Zelazowej
Woli” (mial 55 stuchaczy!), po trzech tygodniach, 23 kwietnia, opowiedziatl o ,Parku
w Goluchowie” (47 sluchaczy). Kolejne tematy to ,,Aktualnoéci dendrologiczne” (7 czerw-
ca 1955 r., 35 stuchaczy), ,,Park w Maciejowcu k. Jeleniej Géry” i ,,Ambrowiec amerykan-
ski w Warszawie i Skierniewicach” (21 marca 1956 r., frekwencja — 21 os6b), ,,Przeglad
literatury dendrologicznej [zagranicznej]” (20 kwietnia tegoz roku, 33 stuchaczy);
na ostatnim zebraniu w roku 1956, 14 grudnia, méwil o ,,Arboretum w Wirtach” (22 stu-
chaczy). Z poczatkiem 1958 r. (7 lutego, 20 stuchaczy) tematem byly , Najnowsze badania
nad pochodzeniem Ginkgo biloba”, a na poczatku 1959 r. (20 lutego, 24 sluchaczy) — zno-
wu ,,Przeglad najnowszej literatury dendrologicznej”. Jeden raz wybral sie z odczytem
w teren ,,obcy”, do poznanskiego oddziatu Sekgji.

W latach 1976-1980 byl czlonkiem Komitetu Redakcyjnego, a w latach 1985-1992 —
zastepca redaktora naczelnego ,Rocznika Sekcji Dendrologicznej PTB”; w pierwszej
polowie 80-ych lat XX wieku organ polskich dendrologéw w ogdle sie nie ukazywat, tym
samym W. Seneta wspélredagowal wszystkie ,,Roczniki” w latach 1976-1992. Bylo to Jego
ulubione pismo, ktérego przez pél wieku byl najplodniejszym autorem — opublikowal
tu grubo ponad setke artykuléw, notatek i recenzji.

Wystapien publicznych, poza pogadankami czy odczytami dla szerokiej publicznoSci,
zdecydowanie nie lubil i z czasem caltkiem zaniechal, mozna je policzy¢ na palcach jednej
reki. Na Zjezdzie Sekcji Dendrologicznej PTB (polaczonym z ,kursokonferencjg” Stowa-
rzyszenia Inzynieréw i Technikow Ogrodnictwa) w Warszawie (25-27 czerwca 1962 r.)
wyglosil w drugim dniu zjazdu referat ,,Analiza doboru drzew i krzewow dla terenéw zie-
lonych miast i osiedli”, a po potudniu oprowadzat uczestnikéw po ulubionym parku
w Zelazowej Woli, i wtedy czul sie na pewno lepiej, w swojej roli, swobodnie.

W czasie pracy na Wydziale LeSnym, ,,na Rakowieckiej”, rozwingl dziatalno§é popu-
laryzatorska, ktéra Mu zawsze bardzo ,lezala” i ktorej oddawal sie z pasja, nie szczedzac
czasu. W latach 1951-1966 (moze i dluzej, ,Poradnia” dzialala w kazdym razie jeszcze
dtugo po przenosinach na Wydzial Ogrodniczy, na Ursynéw) prowadzil pod szyldem Sek-
¢ji Dendrologicznej PTB - ale sam jeden — korespondencyjng ,,Poradnie Dendrologicz-
ng”. Wycieczki, referaty, odczyty i pogadanki — zawsze latwo nawigzywatl kontakt ze stu-
chaczami, a oni wyczuwali, ze bardzo lubi to, o czym moéwi — wszystko to miato miejsce
w ramach dzialalno§ci r6znych organizacji, nie tylko Sekcji Dendrologicznej PTB: Stowa-
rzyszenia Inzynieréw i Technikéw Ogrodnictwa (Naczelnej Organizacji Technicznej),
Wojewddzkiego OSrodka Doskonalenia Kadr Ogrodniczych, Polskiego Towarzystwa
Turystyczno-Krajoznawczego, Polskiego Zwigzku Ogrodniczego. Wyglosil, z ramienia
Komisji Popularyzacji Botaniki PTB, 11 referatéw i odczytéw. Wiosng 1952 r. mial
w Warszawie 10 wykladow w ramach kursu dla ogrodnikéow, ktérzy chcieli uzyskaé sto-
pien technika, a w styczniu 1958 r. prowadzil 34-godzinny kurs szkétkarstwa drzew
i krzewoéw ozdobnych w todzi (na zlecenie Ministerstwa Gospodarki Komunalnej).
Wspélpracowal z warszawskim Mlodziezowym Domem Kultury. )

Od polowy 50-tych lat XX wieku byl przez kilka lat kuratorem parku w Zelazowej
Woli, jezdzit tam wtedy dwa razy w miesigcu, inwentaryzowal, ,,wydawat instrukcje pra-
cownikom”; p6zniej zostal honorowym opiekunem tego parku. W tym samym okresie
zaczal inwentaryzowaé drzewa i krzewy innych naszych parkéw i ogrodéow - zaczal
od ogrodéw botanicznych w Warszawie i Wroclawiu, szkotek miejskich i Ogrodu Mie-
dzyszkolnego w Warszawie, niektorych parkéow o charakterze kolekcyjnym i arboretow
- w Klece, Wirtach, L.ancucie, Maciejowcu. Po parkach jezdzit do pdznej starosci i nikt
w Polsce nie znat tak jak On ich dendrologicznej ,,zawartosci”.
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W 1956 r. zostal — pierwszy w Polsce! — czlonkiem elitarnej wowczas i dzialajacej
w dodatku ,,za zelazng kurtyna” International Dendrology Union (p6zniej — Internatio-
nal Dendrology Society, towarzystwa, ktore w Polsce nigdy nie mialo wiecej niz kilku
czlonkéw). Juz rok pézniej pojechal na jej zjazd w Belgii, a w 1959 r., razem z Kazimie-
rzem Browiczem oraz Stefanem Bialobokiem z Kornika i Czestawem Nowakiem
z Radzymina na zjazd w Irlandii.

Od poczatku semestru zimowego 1959 r., nadal jako adiunkt, pracowal juz na Ursy-
nowie, na rodzimym Wydziale Ogrodniczym, w Katedrze Roslin Ozdobnych, kierowane;j
przez prof. Stanislawa Wéycickiego. Prowadzil tu wyklady i éwiczenia z dendrologii, dla
studentéw kierunku ogdélnego, dla Sekcji Ksztaltowania Terenéw Zieleni, a takze dla
studiujacych zaocznie i magistrantow, ktorzy wybrali specjalizacje w zakresie roslin
ozdobnych.

Stopien doktora nauk rolniczych otrzymat na podstawie rozprawy ,,Studia nad roz-
wojem uktadow roélinnych parku w Zelazowej Woli”, ktérej bronit na Wydziale Ogrodni-
czym 19 lutego 1964 r.; promotorem pracy byl prof. A. Zielonko.

Klopoty i nadmierne obcigzenie réznorakimi pracami (na przyklad w roku akademic-
kim 1964/65 mial 215, a rok pdzniej — 230 godzin ponad obowigzujace pensum, w tym
120-130 godzin wykladow!) i brak pomocy w organizowaniu os$rodka dendrologicznego
na Ursynowie przyniosly zniechecenie; przedstawia to Jego wlasny tekst — ,, Defensio sem-
per ironici”. Z jednej strony byt przecigzony ogromem sumiennie wykonywanych obowigz-
koéw, a z drugiej, indywidualista, ktéry umiatl z pasja i po§wieceniem robié tylko to, co lubit
i co sam sobie planowal, zupelnie nie pasowal do uczelnianej sztampy, przepisow, tej calej
,2uzdy”, za ktorg prowadzi sie nie tyle uczonych, co tzw. pracownikéw nauki. Naciskany
i popedzany do prac naukowych prowadzonych w takim ksztalcie, jaki odpowiadal urzedo-
wym i §rodowiskowym regutom, probowat sie broni¢, prébowat robi¢ habilitacje na podsta-
wie prac, ktore —wiedzial to na pewno z gory —nie odpowiadaty zasadom, co skazywato wymu-
szone przedsiewziecie na niepowodzenie. Sam wspomnial to tylko raz, w konspekcie jedne-
go z zyciorysow: ,, 1966 — przedstawienie prof. dr St. Woycickiemu 2 prac o mieszancach /
patrz nizej/ jako ewent. /po uzupetnieniu/ rozprawy habilit. ODMOWA, z propozycja opra-
cowania genetyczn itp [...] 1967 /13.XII/ - podanie do Rady Wydz. Ogr. o wszczecie przewo-
du habilitacyjnego na podstawie zalgczonych prac; a/ O dwu nowych mieszancach forsycji
b/ Berberis Chopinii — nowy mieszaniec berberysu /XIX Rocznik Sekcji Dendr. PTB,
1965 r./”. Habilitacji nie zrobit.

Z poczatkiem semestru zimowego w 1967 r. przestal byé adiunktem, a mianowany
zostal wyktadoweg. Profesor S. Woycicki pisal w zwigzku z tym: ,,dr. Seneta jest jednym
z nielicznych dendrologéw, doskonalym z punktu widzenia morfologicznego [sic!], znawcg
drzew i krzewéw. Z drugiej jednak strony dr. Seneta nie ma opanowanej zadnej z metod
niezbednych do wykonywania prac badawczych, z tego tez wzgledu ma duze trudnosci
z przedstawieniem pracy habilitacyjnej. Ze wzgledu na duze zdolnoéci popularyzatorskie,
fadnie pisze, doskonale wyktada, trudno bylo by go dzi§ a nawet w przyszloSci zastgpic...”.
Mianowanie obejmowalo okres tylko jednego roku, z 360-godzinnym pensum, ale w rzeczy-
wistosci w tym roku akademickim W. Seneta miat 175 godzin wykladéw i 365 godzin ¢wi-
czen! Bardzo Go to bolalo, pisal wéwczas: ,nie jestem skorupiakiem, wiec odczulem to,
na pewno jednak nie jako bodziec do pracy”. Dokladnie w rok pdzniej zostal starszym
wyktadowca, a 1 czerwca 1969 r. mianowano go docentem etatowym. Dopiero od roku aka-
demickiego 1969/1970 mial stalg pomoc w postaci absolwentéw Wydzialu. Najpierw byt
to Andrzej Korwin-Kochanowski (od pazdziernika 1969 r. do czerwca 1970 r.), potem
Leszek Kostrzewa, od 1 stycznia 1973 r. na staz przyszia Barbara Siedlicka, a od jesieni
1973 r. do konca pazdziernika 1974 r. w pracach pomagala Anna Kaczynska (pdzniej,
z meza — Dolatowska). W 1975 r. trafil na stale do ,,dendrologii” p6zniejszy wieloletni
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wspolpracownik — Jozef Rokosza, a w rok pdzniej pani Wanda Wirszyltowa. Pod koniec
70-tych lat XX wieku, po powrocie ze Stanéw Zjednoczonych, zaczal prowadzi¢ ¢wiczenia
z dendrologii dr Szczepan Marczynski, robit to do konca lat 80-tych.

Wypromowat dwudziestu dziewieciu magistrantéw. Wymieniam ich w kolejnosci lat,
podajac tytut pracy i zaznaczajac, ktore powstaty w ramach Sekeji Ksztattowania
Teren6éw Zieleni: Sin Sieng Czer z Korei (,,Drzewa i krzewy pochodzenia koreanskiego
w Polsce”, 1961, sekcja, formalnie opiekunem byl prof. A. Zielonko), Maria Antonina
Haltas (,WrzoSce (Erica sp.) i zasady ich uprawy”, 1964, formalnie opiekunem byt
prof. Stanistaw Woycicki), Maria Jézefa Wojtan-Chrzaszcz (,,Obserwacje nad wiosennym
ijesiennym sadzonkowaniem jalowcow”, 1964), Alicja Wadotowska-Fabjanska (,,Doswiad-
czenia nad ukorzenianiem sadzonek zielnych mitorzebu dwudzielnego, klonu palmowe-
go, derenia jadalnego”, 1965), Anna Zaskowska (,,Monografia odmian Syringa vulgaris”,
1967), Stanistawa Waronska (,Monografia mieszancow ogrodowych rodzaju Philadel-
phus wystepujacych w Polsce”, 1967), Alicja Gorska (,,Monografia rodziny Elaeagnaceae
w Polsce i doéwiadczenia z sadzonkowaniem niektérych gatunkéow”, 1968 lub 1969),
Teresa Jaroszewicz (,,Magnolie uprawiane w Polsce”, 1968), Maria Malus (,,Powojniki
wielkokwiatowe i ich rozmnazanie”, 1968), Wladyslaw Paczek (,,Monografia wybranych
gatunkéw i odmian Deutzia w Polsce”, 1968), Tadeusz Rusinowski (,Inwentaryzacja
parku Ignacego Paderewskiego w Warszawie (Park Skaryszewski)”, 1968), Elzbieta
Maria Skiba-Czuczelo (,,Monografia gatunkéw orzecha — Juglans, uprawianych w Pol-
sce”, 1969), Andrzej Roman Korwin-Kochanowski (,,Kartowe odmiany $wierka zwyczaj-
nego (Picea abies) wystepujace w Polsce, ich uprawa i rozmnazanie”, 1969, sekcja), Ewa
Zaleska (,,Monografia lip Warszawy oraz wybranych gatunkéw i mieszancow z Kornika
i Rogowa”, 1970, sekcja), Bozena Zlotogoérska (,,Monografia gatunkéw, mieszancow
i odmian rodzaju Malus”, 1970 lub 1971), Krystyna Budzynska (,,Szkétkarstwo ozdobne
na ziemiach bylego zaboru rosyjskiego (przeglad najwiekszych firm)”, 1972), Gabriel
Oleksiegjuk (,,Rozmnazanie platana klonolistnego (Platanus x acerifolia Willd.) i tulipa-
nowca amerykanskiego (Liriodendron tulipifera L.”, 1972), Jacek Grabczewski (,,Limba
i jej rozmnazanie przez szczepienie”, 1974, sekcja), Jerzy Jankowski (, Foto-studium
zmiennoSci indywidualnej Populus alba L.”, 1974, sekcja), Maria Wierzchowska (,,Nie-
ktére gatunki drzew i krzewéw z rodziny Hamamelidaceae”, 1974), Danuta Anna Mie-
rzejewska (,,Rozmnazanie generatywne i wegetatywne wybranych form Pyracantha
coccinea Roem.”, 1975), Marek Gajda (,,Wplyw réznego typu sadzonek na ukorzenianie
sie Taxus na przykladzie Taxus baccata”, 1977), Andrzej Kowalski (,,Rozmnazanie dere-
nia jadalnego (Cornus mas L.) z sadzonek zielnych i zdrewnialych”, 1977), Andrzej Mar-
czewski (,Rozmnazanie wegetatywne Metasequoia glyptostroboides Hu et Cheng”,
1977), Grazyna Bronisz (,,Dzieje szkotkarstwa na terenach Wielkopolski i Pomorza”,
1978), Jakub Dolatowski (,,Morfologiczna i chromatograficzna analiza wybranych takso-
noéw z rodzaju Juniperus”, 1978), Wiestaw Gawrys (,, Wegetatywne rozmnazanie mitorze-
bu dwuklapowego”, 1978), Alicja Ptak (,Wegetatywne rozmnazanie Rhododendron
catawbiense i Rhododendron x ‘Cunningham’s White”, 1978), Idalia Sarnacka (,,Warto-
§ci dekoracyjne i uzytkowe wybranych gatunkéw pnaczy trwalych”, 1986).

Duzo jezdzil po kraju i po §wiecie. Wyjazdy zawsze byly de facto podrézami botanicz-
nymi, dendrologicznymi, nawet wowczas, gdy wyjezdzal turystycznie, na wycieczki orga-
nizowane przez Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikéw Ogrodnictwa i/lub biuro podré-
zy ,,Orbis” albo gdy byly to wakacyjne eskapady z bratem i bratowg (na przyktad do Pier-
tan na Mazurach, na grzybobranie w Koszalifiskiem, do Chlopéw nad morzem) czy
z Teresg Pawlowska w Pieniny lub Szlakiem Orlich Gniazd. Notatki z takich wypraw
trafialy potem do ,,Rocznika Dendrologicznego”, a zdjecia i przezrocza — do ksigzek, arty-
kutéw, na wyklady i odczyty.
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Studia zagraniczne zapoczatkowala wspomniana juz praktyka w Czechoslowacji
w czasie studiéw. Planowany w 1957 r. wyjazd do Wloch i Szwajcarii na zjazd IDU nie
doszed! do skutku, Seneta nie dostal na czas wiz (podobnie nie udalo sie latem 1974 r.
polecie¢ do Kalifornii, do kolegi ze studiow, dr. Henryka Kordusa). Ale juz rok p6zniej
wyjechal stuzbowo (przez Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego) na kolejny taki zjazd,
ktory mial miejsce w Belgii (29 maja — 3 czerwca, udzial wzielo zaledwie 31 os6b). Rok
1959 przynioést zjazd IDU w Irlandii i pieciomiesieczny pobyt na stypendium Minister-
stwa Szkolnictwa Wyzszego w Anglii (14 kwietnia — 17 wrze$nia; w tym czasie pojechat
tez do Szkocji), w Kew Gardens. W rok p6zniej pojechal z duza grupg botanikéw i den-
drologdbw na polsko-czeski zjazd dendrologiczny w Czechoslowacji (4-18 czerwca
1960 r.). W lipcu i sierpniu 1963 r. prowadzil studia dendrologiczne w Belgii, Holandii
i Luksemburgu, na koszt IDU. W 1966 r. wzigl udzial w zjezdzie dendrologéw czeskich,
stowackich, wegierskich i polskich na Wegrzech (29 sierpnia — 1 wrzesnia), a w rok pdz-
niej w zjezdzie dendrologicznym w Eberswalde w NRD. W 1971 r. znowu jest w NRD,
tym razem z Jerzym Tumilowiczem; trasa podrézy obu dendrologow wiedzie przez
Eberswalde, Berlin, Poczdam, zwiedzajg tez arboretum Spéatha pod Berlinem. Ostatni
wyjazd na miedzynarodowy zjazd dendrologiczny mial miejsce w roku 1973, byt to VI
czesko-polski zjazd dendrologicznym w Lednicy (Czechoslowacja; 1-7 czerwca).

Turystyczne wyjazdy zagraniczne wymienie tylko pokrétce, wykaz ten ma zresztg
z pewnoéscig luki — Czechostowacja (kilka razy, po raz pierwszy we wrzesniu 1958 r.), Bli-
ski Wschéd (na przetomie sierpnia i wrzeSnia 1960 r.), Bulgaria (w sierpniu 1964 r.,
z bratem, pojechali do Zlotych Piaskéw, a po drodze zwiedzili Budapeszt; kolejna podréz
na Wegry i do Bulgarii w 1966 r., z J. Neseter, i znéw z bratem, w 1972 r.), Wegry
(w 1965 r., samochodowa wyprawa z kolega ze studiéw, Aleksandrem Bartosiewiczem),
Wlochy (w tym Sardynia, w kwietniu 1968), Wilno i Leningrad (w lipcu 1968 r., dwa lata
pb6zniej, w sierpniu 1970 r., znowu ZSRR — Moskwa i Picunda na Krymie), NRD (Drezno,
Erfurt, Lipsk, Berlin, Poczdam; 1969 r.), Indie (w marcu i kwietniu 1972 r., wtedy naba-
wil sie malarii), Francja (1973 r.), Wieden (czerwiec 1974 r.), Rumunia (sierpien i wrzesien
1960 r. i w 1996 r.)

Lata 90-te XX wieku to okres dendrologicznych eksploracji z zaprzyjazniong ekipg
z Ogrodu Botanicznego Uniwersytetu Warszawskiego, czyli z Hanng Werblan-Jakubiec,
Wlodzimierzem Winiarskim i Dariuszem Wyrwickim. Lubili te wyjazdy, zawsze czekali,
kiedy juz bedzie mozna ruszyé w teren, zawczasu ustalali szczegbélowo trase. Mimo réz-
nicy wieku, sposobu bycia czy — rzecz jasna — umiejetno§ci dendrologicznych, miedzy
W. Senetg a resztg zawigzaly sie bardzo bliskie, serdeczne wiezi. Na niektére wyjazdy
zabierali sie i inni, spoza stalej grupy: Teresa Bielska, Renata Czechowska, Ewa Jerzak,
Piotr Debek, Jakub Dolatowski, Marek Goldman, Izabella Kirpluk, Mariola Kukier-
Wyrwicka, Marek Leda, Andrzej Marczewski, Elzbieta Melon, Piotr Medrzycki, Wojciech
Podstolski, Halina Ratynska, Joanna Widaj, Jan Widaj, Jerzy Wojtatowicz i Marcin Zych.
Wypraw bylto az dwadzieScia cztery: w 1993 r. — Pomorze; Gdanskie i Slowinski Park
Narodowy; Poznan i Wroctaw, w 1994 r. — Przelewice; okolice Warszawy; Wirty; dwukrot-
nie Bolestraszyce; Lustawice i — od 5 do 10 maja — Dania; w 1995 r. — Wroctaw; Wielko-
polska; Lubelszczyzna, w 1996 r. — Szczecinskie; okolice Grdjca; Krakowskie; sierpniu —
Holandia i Niemcy, w 1997 r. — rejon Tarnobrzega; Wirty, w 1998 r. — dwukrotnie Poznan-
skie, raz w polaczeniu z inwentaryzacjg parkow w Zielonogorskiem, w 1999 r. — dwukrot-
nie Dolny Slask i Wroctaw; Slask, a w 2000 r., po raz ostatni, Warmia.

Pod koniec 80-tych lat XX wieku (po raz pierwszy w maju 1988 r.?) zaczal bra¢ udziat
w objazdach polskich parkéw i ogrodow ze stuchaczami Podyplomowego Studium Ochro-
ny i Konserwacji Zabytkowych Zalozen Ogrodowych przy Oddziale Architektury Krajo-
brazu Wydziatu Ogrodniczego SGGW, organizowanych przez prof. Longina Majdeckiego,
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z ktérym przyjaznil sie od czaséw studenckich, i dr. Jerzego Wojtatowicza, swego ucznia
(Ukraina — Lwo6w, Olesko, Podhorce, Zofiéwka i Biata Cerkiew; Bydgoskie i Poznanskie;
Opolskie). Jezdzil tez na dwutygodniowe praktyki terenowe, jakie mieli po III roku stu-
diéw studenci OAK-u (Kaliskie; Krakowskie; Pomorze, Mazury i Warmia; Poznanskie;
Przemyskie; Rzeszowskie; Zielonogorskie).

Niezliczone byly dendrologiczne wyjazdy w teren w malym gronie, z zaprzyjazniony-
mi , kierowcami” (W. Seneta nie prowadzil samochodu, nigdy go nie mial) — na przyktad
z Aleksandrem Bartosiewiczem, Janem i Jackiem Gragbczewskimi, Lucjanem Kurow-
skim, Tomaszem Nowakiem, Wandg Schneider-Witkowska, Markiem Siewniakiem, Wto-
dzimierzem Winiarskim i Jerzym Wojtatowiczem.

Nagrody i wyrédznienia przychodzily za podreczniki i umiejetno$ci dydaktyczne. Trzy
razy dostal nagrode Rektora SGGW — w 1956 r. ,,za osiggniecia w pracy dydaktycznej
i publicystyczno-popularyzacyjnej”, w 1961 r. ,w uznaniu szczegdlnych osiggnie¢ w pra-
cy dydaktycznej i naukowej”, pod za$ koniec pracy na SGGW - nagrode jubileuszowg
,W uznaniu wieloletniej i nieprzerwanej pracy”. Szczegodlnie cieszylo Go uznanie studen-
tow: 23 lutego 1971 r. zostal laureatem konkursu ,,Czlowiek, ktorego najbardziej cenimy
na Wydziale”, zorganizowanego na Wydziale Ogrodniczym przez Zwigzek Mlodziezy
Wiejskiej. W pazdzierniku 1973 r. zostal wyrézniony nagroda zespolowa II stopnia mini-
stra Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki ,za szczegélne osiggniecia w dziedzinie
autorstwa wyrodzniajacych sie podrecznikéw dla studentéw — za ksigzke p. t. ,,Ksztalto-
wanie Terenéw Zieleni”. W tym samym roku, 25 wrzesnia, dostal Ztoty Krzyz Zasltugi.
W 1977 r. kolejna nagroda ministerialna, z podobnym uzasadnieniem jak w roku 1973,
tym razem indywidualna, II stopnia, za ,, Dendrologie”. Szczegélnie doceniono ,,.Drzewa
i krzewy iglaste”, w pazdzierniku 1982 r. dostal za nie nagrode indywidualng I stopnia
ministra Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki, a juz w grudniu, na wniosek dyrekcji
PWN, nagrode naukowa Wydzialu Nauk Rolniczych i LeSnych PAN.

Na emeryture przeszedl 1 pazdziernika 1986 r. W 2001 r., ciezko chory na zaniedby-
wang od lat cukrzyce, trafit do Domu Rencisty PAN w Konstancinie. Zmart 26 marca
2003 r. Uroczysto$é pozegnania odbyla sie 4 kwietnia na cmentarzu na Wélce Weglowe;j
w Warszawie, a 11 kwietnia prochy zlozono do grobu rodzinnego na cmentarzu komu-
nalnym w Dagbrowie Gorniczej.

Po $mierci Wlodzimierza Senety ukazalo sie kilka nekrologéw i wspomnien:

Nekrologi — 29/30 marca w warszawskim dodatku ,,Gazety Wyborczej” (od Ogrodu
Botanicznego Uniwersytetu Warszawskiego); 1 kwietnia, tamze, od Ogrodu Botanicznego
PAN w Warszawie-Powsinie; 3 kwietnia, takze w warszawskim dodatku ,, Gazety Wybor-
czej”, trzy nekrologi — od brata i bratowej, od Katedry Botaniki Leénej SGGW i Arbore-
tum w Rogowie oraz od rektora warszawskiej SGGW, dziekana Wydziatu Ogrodnictwa
i Architektury Krajobrazu i dziekana Wydziatlu Leénego; 5/6 kwietnia w ,,Zyciu Warsza-
wy” od Towarzystwa im. Fryderyka Chopina w Warszawie; 12/13 kwietnia, w warszaw-
skim dodatku ,,Gazety Wyborczej” podziekowanie od brata i bratowej.

Wspomnienia i opracowania bibliograficzne — piéra Aleksandra Bartosiewicza i Jerze-
go Tumitowicza w ,Roslinach Ozdobnych” (3/2003: 36), Jerzego Tumitowicza w ,,Szkol-
karstwie” (3/2003:52-53), Wladystawa DanielewiczaiJakuba Dolatowskiego—obaw ,, Rocz-
niku Dendrologicznym LI”.
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Wlodzimierz Seneta
DEFENSIO SEMPER IRONICI

Ponizszy tekst, jakze charakterystyczny dla Wlodzimierza Senety, powstal w trud-
nym dla niego okresie. Wytykano mu zbyt malg liczbe ,,powaznych” prac naukowych,
aspolecznoéé, brak ,postepéw” czyli habilitacji itp. Dwa zachowane maszynopisy tek-
stu, przygotowane zapewne dla Rady Wydzialu Ogrodniczego SGGW, r6znig sie nieco
w niektérych fragmentach, Autor pisal to samo raz mocniej, raz tagodniej. Czesc tych
odmiennych wersji trafita do nawiasow trojkatnych. Uwagi redakcyjne ujalem w nawia-
sy kwadratowe. Tytul jest rozwinieciem podpisu zlozonego przez Autora:

Stoi przed problemem By¢ albo nie By¢, czyli: I co dalej szary czlowieku. [...] Z powyz-
szego [Autor wyliczyl uprzednio publikacje napisane przed i po uzyskaniu doktoratul]
wynika, ze oskarzony jest plodnym autorem, ale niestety za duzo po§wieca sie publika-
cjom popularno-naukowym przeznaczonym dla szerszego ogélu (ma nawet podobno
zyltke popularyzatora), zamiast pisa¢ powazne prace naukowe.

Na plus mozna mu ewentualnie zapisac¢ fakty:

1) w czasie studiéw dzialal w zarzadzie Kota Ogrodnikéw i skonezyl na prezesostwie.

2) Przez szereg lat dzialal w zarzadzie Sekcji Dendrologicznej PT.B. i skonczyt na pre-
zesostwie oddzialu warszawskiego.

3) Powazyl sie zostaé pierwszym z krajow Demokracji Ludowych cztonkiem Miedzyna-
rodowego Towarzystwa Dendrologicznego i bral udzial w dwoéch zjazdach (Belgia

i Irlandia), gdzie zrobit furore (wiek, wiadomosci, jezyki).

4) Juz w czasie studiow wyjezdzal na (dobrowolne wowczas) praktyki wakacyjne — Kor-
nik, Gdansk-Oliwa, Szczecin, Pruhonice u Prahy
5) Doksztalcal sie w Royal Botanic Garden w Kew na koszt ministerstwa S.[zkolnictwal]

W.[yzszego] (5 miesiecy!)

6) Prowadzil 2 kursy drzewoznawstwa dla ogrodnikéw w Warszawie i L.odzi (podnosze-
nie kwalifikacji)

7) dziatat w Akcji Popularyzacji Wiedzy Botanicznej (1953 r.?) prowadzonej przez PTB

8) wyglosit w swym zyciu doczesnym i nadal to robi — szereg referatéw, odczytow, poga-
danek, ostatnio w S[towarzyszeniull[nzynieréw i]T[echnikow]O[grodnictwa] - licz-

ba nie do ustalenia, np. 50
9) prowadzil szereg wycieczek dendrologiczno-botanicznych przewaznie w parku

w Zelazowej Woli w ramach popularyzacji
10) Od roku 1954 dziala w Zelazowej Woli, wykonal inwentaryzacje ro§linnoSci, a nastep-

nie pod jego kierownictwem dokonano przerzedzenia — zadanie trudne, park o cha-

rakterze botanicznym.

11)narobil mnoéstwo zdje¢ o tematyce dendrologicznej, rowniez przezrocza oraz wiele
rysunkow — dla celow dydaktycznych, jak réwniez ilustrowania publikacji.

12) Byl jeden raz sekretarzem Wydzialowej Komisji Rekrutacyjnej [w 1964 r.] i narazit
sie Jego Magnificencji

Do tak zwanej pracy spolecznej na terenie uczelni nie nadaje sie, z czego jednak nie
wynika, ze jest typem aspolecznym. Wydaje sie, ze pomimo braku dowodéw naukowosci,
ma jednak jakie§ w tym kierunku zdolnoéci i zbytnio jest zaaferowany tymi sprawami,
wobec czego nie moze (i nie chce) dodawacé sobie nowych zajeé, ktérych prawdopodobnie
nie wykonalby tak dobrze jak inni, ktérzy znowu w tej dziedzinie maja specjalne uzdol-
nienia. Wniosek: niech raczej robi swoje a dobrze, niz jeszcze wiecej a kiepsko: wydaje
sie, ze glosi zasade — Nie pchaj sie na afisz jak nie potrafisz!
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13)Jesli sie rozchodzi o jego kwalifikacje dydaktyczne to trzeba wyraznie powiedzieé, ze
jest samoukiem ale dobrze samowyksztalconym. Jego wyklady sg do§¢ interesujgco
przedstawione i ma sporo stuchaczy, ktérych podstepnie $cigga urzadzajac im od cza-
su do czasu kino albo obiecujac, ze na ¢wiczeniach beda degustowane owoce potu-
dniowe. Niestety surowo nalezy potepi¢ jego zwyczaj nie przygotowywania sie
na wyklady jak rowniez wyszczegélniania ich z pamieci, na skutek czego nie zawsze
mu pamieé dopisuje i zapomina ile centymetréw ma taki listek albo inny. Ma charak-
ter czeSciowo zartobliwy i kpigcy na wyktadach, opowiada np. o arce Noego i §wigty-
ni Salomona, ze byly zbudowane z drzewa cedrowego i w/g starozytnych poetéow cis
byl drzewem $mierci, r6st w Hadesie i inne bzdury macace jasno§é umystu mlodziezy
studiujacej, bo wiadomo, ze zadnego Noego nie bylo ani Hadesu, a w dodatku méwi
im, ze sg formami przejSciowymi Homo sapiens. To znaczy pomiedzy formami mto-
docianymi i dorostymi, co ilustruje w dodatku po lacinie, ktéra jak wiadomo jest
jezykiem martwym i poréwnuje na przyktadach form mlodocianych i przejsciowych
u Thuja i Chamaecyparis, ktére sg drzewami nagonasiennymi.

Na okoliczno$¢ egzamindéw jest natomiast srogi. Potrafi skierowa¢ na komisyjny
a w ogole to od razu wpisuje niedostateczne do indeksu, twierdzac, ze brak przygotowania
Swiadczy o lekce wazeniu egzaminatora, czyli zawracaniu mu glowy. Mozna powiedzie¢, ze
jest dobry do czasu, a juz najgorszy dla tych, ktérzy nie potrafig docenié jego dobroci.

Boja sie tez tego egzaminu gorzej niz ognia, a niejeden wolaltby noge zlamac albo
co innego, zeby tylko dostac tréjke. A swoje rodziny to tak nastawiaja, ze drza o nich
w domu, jakby szli do jaskini lwa.

Egzaminy u niego sg bardzo dtugotrwate «ale na ogét bardzo sie podobaja» ale wszy-
scy wychodza zywi i cieszg sie jeszcze dlugie lata dobrym zdrowiem. Bo tez potrafi ich
tak skolowaé, «ze czlowiek nie wierzy juz we wlasne wiadomosci i ze zda, a w koncu
dostaje nawet 4» ze nawet z dwojkami wychodzg zadowoleni. Wydaje sie, ze jest spra-
wiedliwy w ocenach w miare mozliwosci ludzkiej utomnosci «a stawianie niedostatecz-
nych ocen sprawia mu nawet przykro§é, choc¢ tego po sobie nie pokazuje». Jest tez raczej
uczciwy i nieprzekupny, nie powoduje sie sympatiami, nie stwierdzono tez «zadnych
mank» aby sie nadmiernie wzbogacil na pracy w uczelni, nie ma bowiem wlasnego
samochodu, chociaz inni maja.

14) Obmawiany ma na swojej glowie dwa pokoje z meblami, zbiorami i kwiatami donicz-
kowymi i ma w nich batagan i liszki mu jedzg materialy na ¢wiczenia. Moznaby go
wszakze usprawiedliwi¢, «bo prowadzi to wszystko sam» bo trudno, zeby wykladow-
ca i adiunkt wlasnymi dziesiecioma palcami rozgniatat te liszki jak rowniez odkurzat
zbiory i ksigzki i inne takie rzeczy robit.

Co sie tego dotyczy, to trzeba stwierdzi¢ lojalnie, ze od przejscia na Wydzial Ogrodni-
czy wcale mu sie sytuacja nie poprawila a jeszcze pogorszyla, bo w Botanice Le$nej byt
laborant do réznych takich rzeczy. Totez spelnia w jednej osobie funkcje wykladowcey
i egzaminatora, adiunkta i asystenta, laboranta i sprzataczki. Dzigki temu wyrobit sobie
mocne nerwy «i jest bardzo opanowany, przynajmniej pozornie, ale czesto i coraz bardziej
jest zniechecony do pracy w takich warunkach» i w tym celu mozna taka szkote polecac
innym. Czasem traci nerwy ale robi to po cichu, bo rézne plany jakie miat wzgledem
Ursynowa i przej$cia na fono macierzystego wydziatu rozsypaly sie w drobiazgi i nawet
swoje krzaczki samodzielnie czesto sadzi i pielegnuje, bo mu przeciez potrzebne do dydak-
tyki a Ogrodniczy wydzial nie ma etatu dla ogrodnika «do takich rzeczy co nawet nie
przystoi» dla pielegnowania terenéw zielonych w Ursynowie.

«Jest powaznie obcigzony od wielu lat (dydaktyka), byly lata, ze mial prawie podwaj-
ne pensum, a wedlug nowego programu ma okolo 135 godzin wykladéow i okolo 370
godzin ¢wiczen (ogdlne studia i Ter.[eny] Ziel.[eni]) i jeszcze na zaocznych 5 zjazdoéw
po 4 godziny»
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Udziela sie bardzo malo towarzysko na terenie uczelni zastaniajgc sie podstepnie
brakiem czasu, gdzie powinien odsiedzie¢ swoje godziny zeby go wszyscy widzieli i nie
zapominaé o tym, ze — jak cie widzg tak cie piszg «Jest raczej osobnikiem cichym i spo-
kojnym i nie udziela sie, tylko jak jest w Ursynowie, to albo siedzi w zakladzie albo lata
po terenie zielonym koto swoich krzaczkéw i w dodatku ma przykrosci, bo mu kradng
ze szkolek kazdego roku najcenniejsze okazy, czesto z trudem zdobyte, bo w Ursynowie
panuje balagan. Czesto go brakuje w zaktadzie, gdzie powinien odsiedzie¢ swoje godziny,
zeby go wszyscy widzieli, choéby mial tylko popija¢ kawke lub prowadzi¢ towarzyskie
rozmowy». Wskutek tego i nie udzielania sie méwig czesto, ze co on wlasciwie robi, kie-
dy go nie wida¢ a jak méwi, ze on innych tez nie widzi i nie wie co oni robig, to sie ewen-
tualnie obrazajg. A znowu inni méwig, kiedy on to wszystko robi, na przyktad ze ciagle
co$ nowego publikuje i dosadza i tak dalej i ze jest ciagle zalatany i w ogdle gdzie jest
jego zycie prywatne i dla jakiej idei to wszystko.

I nie moga zrozumieé, ze czlowiek to nie kura, ktora siedzie, gdaknie i zniesie jajko.

A przeciez dendrologia to nie matematyka, ktérg mozna zalatwi¢ na miejscu, ale
wymaga tak zwanego kontaktu z terenem poniewaz zajmuje sie zywymi ros§linami, wiec
trzeba bywac i w parkach i w szkétkach miejskich albo i dalej, i zeby materialy zbierac
i obserwacje. «A poniewaz jest dendrologiem slynnym w kraju i gdzie niegdzie zagrani-
ca, to i r6znych porad musi udzielaé jako autorytet a te wszystkie porady to mu z nieba
nie spadaja, tylko musi zna¢ literature i mie¢ wlasne obserwacje...» I nie mozna sie tego
wszystkiego nauczy¢ z literatury, bo literatura jest zagraniczna a tu sg inne wpltywy kli-
matu i inne sposoby produkgcji, ktérych to klopotow nie ma np. matematyka. Zagranicz-
nych do§wiadczen i teorii tez nie mozna bezkrytycznie przenosié¢ na nasz kraj, bo to moze
by¢ ze szkoda. Np. ze kukulka nie znosi jaj, tylko z jaj innych ptakow legna sie czasem
wyrodki-kukulki, albo ze na grabie moze wyrosnaé leszczyna lub odwrotnie, co podwa-
za teorie o powstawaniu gatunkow.

7Z opuszczania Ursynowa mozna by go wytlumaczyé, poniewaz poza tym wywiazuje
sie dobrze z dydaktyki, co jest zasadniczym celem uczelni i poza tym zbiera obserwacje
z terenu dla rozszerzenia horyzontéw wlasnych i cudzych i zeby nie sta¢ w miejscu,
bo kto tak robi, ten sie cofa. «<W opuszczaniu wiec Ursynowa mozna go na upartego
wyttumaczy¢, jesli poza tym nie opuszcza sie zanadto i dobrze prowadzi dydaktyke
i zbiera wiadomosci dla rozszerzenia horyzontow i pisze te swoje publikacje popularyza-
cyjne dla szerokiego ogétu obywateli.»

Wobec tego wszystkiego powyzszego prosze Wysoki Sad «o uniewinnienie obmawia-
nego» o niestawianie czlowieka, ktory pracuje na miejscu tyle lat w glupim polozeniu,
nie usilowanie robienia z niego uniwersalnego omnibusa-naukowca, dydaktyka, spo-
lecznika itd., pod kazdym wzgledem idealnego, jako ze takie zamiary zbyt trudno zre-
alizowac. Tak jak w §wiecie roslin panuje zmiennoéé gatunkowa, tak i Homo sapiens jest
zmienny, choé podobno z jednej gliny ulepiony. Dopiero wegetatywne rozmnazanie moze
doprowadzi¢ do wyprodukowania dowolnej liczby osobnikéw o identycznych cechach,
oczywiScie idealnych, pochodzgcych od wyselekcjonowanych osobnikéw, a wiec o tym
samym genotypie. Nie jestem mocny w genetyce Wysoki Sadzie, przepraszam, jesli
gen6w teraz nie ma, bo kiedy$ byly a potem znowu nie.

Semper ironicus
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Wlodzimierz Seneta
EPISTOLAE SELECTAE

Listy i karty pocztowe, pisane przez Wlodzimierza Senete, staralem sie zestawic
tak, by czytelnik méglt poznaé korespondencje kierowang do wielu os6b, pochodzaca
z réznych lat, w tym zaréwno epistolograficzne ,,skrétowce” jak sgzniste ,,podreczniki”
dendrologii. Nie zachowaly sie niestety listy do wielu innych korespondentéw W. Sene-
ty, wérod ktorych nalezy wymieni¢ Stefana Bialoboka, Kazimierza Browicza, Henryka
Edera, Karola Jansza, Bronistawa Kowalika, Stanistawa Kroéla, Janine Poszwinska,
Jozefa Pozorskiego, Stanistawa Przedpelskiego, Bolestawa Sekowskiego, Jerzego
Tumitowicza, Marie i Stefana Zan6w.

Pominglem pisane zwykle po angielsku lub po niemiecku listy do korespondentéow
zagranicznych, wéréd ktoérych byli Antonin M. Svoboda i Miroslav Kucera z Czech,
Harold Hillier z Wielkiej Brytanii, Robert i Jelena de Belder, tworcy arboretum
w Kalmthout, oraz Robert Lenoir z Belgii, Hans-Joachim Albrecht i Giinther Bickerich
z Niemiec, Théodor Dumont z Luksemburga (korespondencja z nim, szczeg6lnie obfita
i bliska, zaczela sie chyba w czasach, gdy ,,Théo” studiowal architekture krajobrazu
na uniwersytecie w Reading w Anglii), a z Holandii — B. K. Boom, G. A. Doorenbos,
Harry van de Laar i Pieter den Ouden.

Listy, podobnie jak artykuly i ksigzki, nasycone byly skrétami — czasem caly list
do kogo$, kogo znat blizej, to stowo ,,merci” a nawet samo tylko ,,W.”, opatrzone data,
jako zyczenia imieninowe! Sg pelne u$miechu i humoru, ze wspomne te wszystkie
»salutationes”, ,wiecej grzechéw nie pamietam” w zakonczeniu listu albo, by zacyto-
wac z kolei naglowki, ,Doktorze in spe” do przygotowujgcego obrone dysertacji lub
,Dear Mr Dolatowski” na poczatku listu traktujgcego o angielskojezycznym artykule
adresata. List do Jakuba Dolatowskiego, bedacy odpowiedzig na recenzje wydawnicza
kolejnego tomu ,,Drzew i krzewow lisciastych”, zaczyna sie wierszykiem: ,, Bardzo pro-
sze Pana Cenzora/nie krepowaé¢ mi ozora”.

Listy ulozylem chronologicznie. Rozwiniecia stosowanych przez Autora skrétow
instytucji, periodykéw, nazwisk oraz inne uwagi redakcyjne ujatem w nawiasy kwadra-
towe. Uklad tekstu staralem sie zachowa¢ jak najwierniej i tylko czasem poprawiatem
oczywiste ,literowki”.
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1. Kopia listu pisanego na maszynie, tylko podpis — odreczny. Najstarszy zachowany list
do korespondenta z Polski. Jan Horbacz pracowal w szkétkach w Godziszu i Podzamczu,
potem w centrali nasiennej w Ozarowie i w szk6tkach w Broniszach. W tym ostatnim
zakladzie pracowal z rownie §wietnym ogrodnikiem, réwniez , podzamczakiem” — Bro-
nistawem Kowalikiem, ktory takze korespondowal swego czasu z W. Seneta:

W. Seneta
Warszawa Warszawa, dn. 29.1.58 r
Rakowiecka 8
SGGW
Pan
dJ. Horbacz
Godzisz

Szanowny Panie!

Serdecznie dziekuje za szybka i wyczerpujacg odpowiedz na moj list. Sprawa oma-
wianego jalowca jeszcze nie predko bedzie wyja$niona. Intryguje mnie jeszcze fakt, ze
w przedwojennych Waszych katalogach figuruja dwie odmiany J. virginiana — cupres-
soides Hort i glauca Carr. Tego pierwszego nie mozna w ogodle znalez¢ w ksigzkach,
natomiast glauca — jest. Niestety opisy sg tak skape, ze nie moge w tej chwili rozstrzy-
gnaé, ktora nazwa jest wlasciwa (moze ,,pseudocupressus”?) i czy nie sg to po prostu
synonimy. W kazdym razie sprawa jest dyskutowana i kiedy$ zawiadomie Pana o wyni-
ku. Czy J. virginiana cupressoides nie figuruje juz u was [?]

Odnoénie podrecznikéw z zakresu szkoétkarstwa donosze, ze ukazal sie skrypt Mgr
Z. Terpinskiego — Szkoétkarstwo Ozdobne (1956 r), 412 str wydany przez Ministerstwo
Gospodarki Komunalnej, podobnie jak méj skrypt, jako podrecznik dla Technikum
w Radzyminie i na uzytek wewnetrzny. W handlu oczywiécie niedostepny. Nie wiem,
czy zna Pan autora, przypuszczam, ze tak. Radze do niego napisa¢. Skrypt ma by¢
wydany w formie ksigzki, dostepnej w handlu, ale to dopiero projekty. Osobiscie korzy-
stam z podrecznikéw niemieckich na ten temat, gléwnie: G. Kriissmann — Die Baum-
schule, 1954 r., 560 str., wydawnictwo P Pareya w Berlinie. Jest to chyba najnowszy
podrecznik szkotkarstwa (owocowe i ozdobne).

Pana Tokarza poznalem w ubieglym roku u Chomicza, rozmawialiSmy na rézne
tematy. Poniewaz, jak wspomnialem, mam zamiar opracowaé powstale w Podzamczu
odmiany i w tym celu przyjade kiedy§ na miejsce, wynotowalem na razie:

Picea pungens compacta piramidalis (Tok.)

Picea excelsa krasickiana (R6z.)

Thuja occidentalis globularis compacta (T)

Acer negundo pruinosum viridis aureo-marginatum R.

Fraxinus pubescens globosa crispa (R6z.)

Malus scheideckeri foliis purpureis (T.)

” ” pendula

Quercus pedunculata ,Jan Zamoyski” (R6z.)

Przypuszczam, ze jest ich wiecej, niektére nie byly rozmnazane i nie figurowatly
w katalogach (Robinia ps. rozynskiana jest znana, wiec pomijam ja).

Interesuje mnie na razie, czy istniejg okazy mateczne tych odmian i ewentualnie jesz-
cze inne odmiany podzameckie.

W katalogach sa rowniez: Quercus rubra fol. aureis

i " , fol. argenteo-variegatis
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Ta druga odmiana jest mi nieznana i brak jej w literaturze.
Czy istnieja w Podzamczu okazy Abies sibirica, ktéra byla oferowana przed wojna.
Chodzi nam wylacznie o obserwacje, poniewaz w Zakladzie wykonywana jest praca
dyplomowa na temat tego gatunku jodly a znamy dotychczas tylko jedno stanowisko
(kepa) w arboretum w Rogowie.
Przesylam pozdrowienia
WSeneta

PS Przy okazji prosze o przestanie najnowszego cennika.

2. Kopie trzech kroétkich listow, pisanych na maszynie, opatrzonych pieczecig Zakladu
Botaniki Leénej i/lub Sekeji Dendrologicznej PTB. Listy byly numerowane, wysylane
w ramach jednoosobowej ,,Poradni Dendrologicznej”:

List pierwszy:
5/58 Warszawa, dn. 27.X.58 r.

Pan

Edmund Czarniak
Gubin

ul. Dra T. Kunickiego 6
wojew. Zielonogorskie

Otrzymalem 6 galgzek debow z lis¢mi, 1 bez lisci i galazke Fraxinus ornus — jesionu
mannowego (z kwiatami). Wiekszo$¢ galazek ma liScie mlode, wiosenne — trudne do
oznaczenia.

Okreslilem nastepujace gatunki:
Quercus frainetto (Q. conferta) — dgb wegierski
Quercus palustris — dgb blotny
Quercus macrocarpa — dgb wielkowocowy, d. wielkolistny
(galazka z naro§lami korkowymi i duze liscie)
Quercus leana — dgb Leana (mieszaniec o ktérym pisalem dawniej)
Pozostajg do oznaczenia 2 gatunki z li§émi mtodymi 1 gat. zblizony do naszych krajo-
wych z wygladu li§ci. Uprzejmie prosze o dodatkowe informacje — gdzie rosng drzewa,
jakiej wysokoSci, i 0 ewent. dostanie dojrzatych lisci i w miare mozliwosci zotedzi (moz-
liwie z miseczkami) — jak najwiecej — do zbioréow, na ¢wiczenia stud. i do wysiewu.
Przysylam pozdrowienia

WSeneta
List drugi:
Zaklad Botaniki Leénej
3/59 Warszawa, dn. 18.11.59 r.
Do Redakgcji Tygodnika ’
,Kobieta i Zycie” DZIAL LISTOW
W miejscu

Dotyczy: 1. dz. 5 w/59 pismo z dnia 12.11.59 r.

25



Ob. Fajkoszowi przestaliSmy odpowiedz. Proponujemy zamieszczenie w Waszym Tygo-
dniku nastepujacej notatki, z korzyScia dla obu stron:

Sekcja Dendrologiczna PTB prowadzi ,,Poradnie Dendrologiczna”, ktéra bezplatnie
udziela wyjadnien z zakresu oznaczania, pielegnowania, rozmnazania itp. drzew i krze-
wow ozdobnych. Adres: Katedra Botaniki Le$nej SGGW, Warszawa, ul. Rakowiecka 8
(Poradnia Dendrologiczna). Przesylajac zapytania prosimy dotgczy¢ znaczek pocztowy
na odpowiedz.

Adiunkt Zaktadu
Mgr W. Seneta

List trzeci:
8/59 Warszawa, dn. 25.11.59 r.

Pan

Antoni Parka
p-ta Turzno
Gostkowo
pow. Torun

Dotyczy: zywoptotu z wierzby

Zywoploty z wierzby nie sg idealnym ogrodzeniem, zwlaszcza dla wybiegu dla kur. Pre-
ty prawdopodobnie beda istotnie grubialy, poza tym beda pedzity do géry i nie beda rozga-
lezialy sie od dolu. Radze sprébowaé powsadzaé od razu na miejsce zywoplotu w jednym
rzedzie, w odleglo$ciach 10 cm, cienkie prety i przeplata¢ je w formie kratki (jak siatki
druciane) w miare wzrostu. Wtedy, chociaz prety nie rozgalezia sie od dolu powstanie geste
ogrodzenie. Gore trzeba oczywiscie przycinaé. Prosimy o zawiadomienie o wynikach.

Mgr W. Seneta

3. List pisany na maszynie (poza podpisem), dwustronnie, na papierze formatu A4;
zachowany w postaci kopii. Adresatem byl Konstanty Stecki:

Mgr W. Seneta Warszawa, dn. 14.XI1.58 .
Warszawa 8,

Rakowiecka 8,

SGGW

Szanowny Panie Profesorze!

W czasie mojego ostatniego pobytu w Poznaniu na zebraniu Sekeji Dendrologicznej
omoéwitem z Kol. Browiczem sprawe inwentaryzacji przez I[nternational] D[endrology]
Ulnion] arboretéw i innych cennych kolekcji dendrologicznych w Europie i doreczytem
mu pewng ilo§é formularzy. Te sprawe nalezaloby zatatwi¢ mozliwie sprawnie i szybko,
ale osobiscie nie wiem jak, zeby nie bylo komplikacji. Rejestr opracowuje Kriissmann,
a formularze przeslal mi de Belder z Belgii, z ktérym jestem w kontakcie. Kriissmann
umiescil tylko 3 obiekty z Polski — Kornik, Rogéw i OB w Warszawie. Wypelnione for-
mularze nalezaloby przesta¢ de Belderowi, poniewaz podamy prawdopodobnie Przele-
wice i inne obiekty poniemieckie, a Kriissmann, jak odnosze wrazenie, nie jest zbyt
przyjacielsko ustosunkowany do Polski. Nie nalezy tez podawaé zbyt wielu obiektow,
zreszta Belder moze przeprowadzié selekcje po otrzymaniu wypelnionych formularzy.
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Proponuje nastepujace obiekty:

1. Kérnik 7. OB w Warszawie

2. Goluchéw 8. ,, w Krakowie

3. Rogow 9. ,,  w Wroclawiu

4. Przelewice 10. Technikum w Pruszkowie
5. Wojstawice 11. Muzakéw

6. Zelazowa Wola
i ewent. Bialowieza, Osowa Sien itp. Prof. Czeczottowa zatrzymala jeden formularz dla
Pruszkowa.

Najlepiej byloby chyba, zeby Zarzad Gtéwny Sekcji przestal formularze z odpowiednim
pisemkiem do poszczegdlnych obiektow, oczywiscie poza tymi, ktére mozemy opisac
sami, jak Muzakéw itp. Dolgczy¢ nalezy ewent. publikacje, przewodniki itp.

Druga sprawa, ktérg chciatbym poruszyé, to doprowadzenie wreszcie do konca watko-
wanego od dawna zagadnienia polskiej nomenklatury dla drzew i krzewéw. Nie wiem, jak
wyglada ta sprawa w tej chwili i czy co$ sie w ogéle robi. Tymczasem ksztalcimy coraz to
nowy ,narybek”, piszemy artykuly, i czesto wybieramy te nazwy, ktore wydajg sie nam
bardziej odpowiednie, nie rzadko stajac w kolizji z ,,Biblig Dendrologéw w Polsce” — ,,Drze-
woznawstwem”. OsobiScie uwazam, ze np. Quercus imbricaria powinien nazywac sie
debem dachéwkowym, bo kolonizatorzy amerykanscy z jego drewna wyrabiali dachowki,
a nie d. dachéwkowatym. Bardziej odpowiada mi nazwa: §nieguliczka biala, a nie §. biato-
jagodowa. Nalezy wreszcie wybra¢ jedna z dwéch rownoznacznych nazw: pospolity i zwy-
czajny, po co to rozréznienie watpliwej jakoSci. W PTB miat kiedy$ powstac komitet do tych
spraw, ale nic na ten temat nie stycha¢, a czas mija. Czy Sekcja nie powinna wziaé tego
w swoje rece (ro§liny drzewiaste); oczywiScie nie moze tego opracowywac jedna osoba,
nalezaloby po upewnieniu sie, jak sprawy stoja w PTB, zwolaé male zebranie, ustali¢
wytyczne i podzielic ewent. funkcje. Bardzo wazna jest tu sprawa przyjecia okreSlonej
nomenklatury ,lacinskiej” jako podstawa do tworzenia nazw polskich. Oczywiscie Rehder,
z ewent. poprawkami, zgodnie z jego Bibliografig, ktéra mamy juz w naszym Zakladzie.

Trzecie zagadnienie, to inwentaryzacja parkéw i innych obiektéw dendrologicznych
w Polsce. Temat jak najbardziej przeznaczony wlasnie dla Sekcji Dendrologicznej.
Owszem - co$ sie robi w tym zakresie, ale kazdy dziala na swoja reke i wlasciwie dla
swojego interesu i nie ma zadnego rejestru, az wstyd! Trzeba go koniecznie zalozyc¢,
ustali¢ zakres dzialania poszczegdlnych oséb, rozdzieli¢ teren na poszczegolne oddzia-
ly, sporzadzié schemat kartoteki. O ile mi wiadomo w tym zakresie dziata r6wniez mie-
dzy innymi Zaklad Architektury Krajobrazu przy Politechnice Warszawskiej (prof.
Plapis), ale raczej pod katem widzenia architektury ogrodowej a nie ro§linnoSci. Nale-
zaloby wej$¢ z nimi w porozumienie i dzialaé wspdlnie.

Na koniec musze donie$¢ Panu Profesorowi wesolg nowine. Mianowicie Wydzial
Ogrodniczy SGGW doszed! wreszcie do przekonania, ze nalezy wyrwaé Dendrologie
z Wydzialu Leénego, gdzie byla tylko punktem uslugowym i stworzyc¢ Zaktad Dendro-
logii przy Katedrze Roélin Ozdobnych w Ursynowie. Sprawy sg na dobrej drodze, ale
w zwiazku z tym mnéstwo komplikacji i roboty.

na tym koficze i przesytam Panu Profesorowi

Zyczenia Wesolych Swiat i
Pomys$lnego Nowego Roku
WSeneta

4. List liczy 14,5 strony maszynopisu formatu A4, pismem odrecznym jedynie drobne

fragmenty tekstu i podpis. Publikuje calo§¢ wstepnej, ogdlnej czesci listu, i wyjatki
z uwag szczegotowych. W odrebnej teczce, przekazanej swego czasu J. Dolatowskiemu,
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zachowaly sie w sumie trzy listy do Komisji i robocze, rekopiémiennie uwagi, niezwykle
sumiennie i drobiazgowo opracowane — ze znawstwem przewyzszajagcym czesto efekty
prac samej Komisji:

Doc. dr Wlodzimierz Seneta Warszawa, 12.XI1.1972
Warszawa 44
Al. Waszyngtona 45/51 m. 140

Komisja Nazewnictwa PTB [de facto nie byla to komisja PTB]

W miejscu

O istnieniu ‘Stownika nazw roélin...” dowiedzialem sie dopiero w grudniu br,
a wczeséniej miatem juz opracowane uwagi do VII Projektu nazw /troche pézno/; prze-
sylam te uwagi bez wiekszych zmian, poniewaz, jak stwierdzitem, niewiele z tych nazw
zostalo zmienionych w Stowniku.

Przy opracowywaniu tych uwag /str. 5-11/ zwrécilem uwage na zbyt duza ,,zmien-
no$§¢” w tlumaczeniu jednakowo brzmigcych terminéw tacinskich, wobec czego — dla
zilustrowania zagadnienia — zestawilem pewne terminy na str. 1-4.

Po zdobyciu Stownika przejrzalem /do§é szybko/ wszystkie nazwy od poczatku
i opracowalem uwagi /str. a-m/, pomijajac oczywiScie nazwy uwzglednione uprzednio
na str. 5-11.

Na koncu przejrzalem jeszcze terminy w Stowniczku pomocniczym /301-313/
i w niektérych miejscach, przy moich uwagach, dopisalem podane tam tlumaczenie
termindéw /ze znakiem T - terminyy/.

Calo$c nie jest oczywiScie opracowana idealnie, moze troche chaotycznie podana, ale:
1/ nie wiem, czy na co$ sie przyda
2/ to ogromna robota, przy ktérej mozna dostaé ,krecka”; nie moge jej poswiecic

obecnie wiecej czasu
3/ spiesze sie z dostarczeniem mych uwag Komisji, poniewaz z pewnoScig bedzie

opracowana Errata do Stownika

Uwazam w dalszym ciagu, ze trzeba przyjaé dla kazdego terminu lac. jeden zasadni-
czy odpowiednik polski /np pubescens = omszony/ i mozliwie unikaé wyjatkow.

W Stowniczku, w ktérym dodatbym wiele terminéw np carneus, coronarius, chry-
santhus, marginatus, obscurus, mozna by podkre§li¢ te zasadnicze odpowiedniki pol-
skie, zwlaszcza, gdy podano kilka réznych wersji /np luridus = wyplowialtozélty, blado-
z61ty, brudnobrunatny, zéltawy, z6ity/. Trzeba réwniez koncéwki kilku termindéw tacin-
skich /np andicola, argyroneura, candidum, firma/ zmieni¢ konsekwentnie na rodzaj
meski. Niekiedy w Stowniku zastosowano terminy polskie nie podane w Slowniczku
lub nieco zmodyfikowane np formosus = ksztaltny, piekny, ale w Sk[owniku] réwniez
wspanialy /17/, firmus = mocny, ale Alnus firma - twarda, hirtus = kolczasty, ostry,
najezony, ale 2x — szorstki./w St/.

Zbyt duza zmiennoéé w tltumaczeniu nie utatwia pracy dydaktycznej, jest niezrozu-
miala dla os6b niewtajemniczonych, sprawia wrazenie dowolnos$ci wyboru, a wlaénie
celem Komis;ji jest uporzgdkowanie tej dowolnosci.

Nie poruszam na ogét w moich uwagach zagadnien zwigzanych z proponowanymi pol-
skimi nazwami dla rodzajow, tym niemniej jestem zwolennikiem czestszego spolszczania
nazw lacinskich, szczegodlnie, gdy pochodzg od nazwisk. Rowniez w wypadku nazw gatun-
kowych pochodzacych od nazwisk, czesciej niz dotychczas nalezy je spolszczad.

Przesylam pozdrowienia
WSeneta
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Uwagi do Stownika nazw obcych ... /w nawiasach - str./

Aesculus neglecta — plamisty: wlasciwie ,,zapoznany”, ,zaniedbany” T niepozorny T
Aethionema carneum - krwisty: trzeba ustali¢ tlumacz. ,carneus” — rézowy, krwisty,
czerwony
Agave victoriae-reginae — Wiktorii /tylko?/ KOMPLEKS krélewski PWRIL przepuscit
/!/ - Krolowej Wiktorii w moich ,,Kaktusach”. A gdyby tak bylo ,,Batory-regis”?
Agrostis canina — psia: a Rosa canina - dzika
Alcea rosea — wysoka: czy nie moze by¢ rézowa?
Althaea broussonetiifolia — brusonecjolistna: wobec tego trzeba podaé nazwe — Brous-
sonetia papyrifera — brusonecja papiernicza /vide — Edgeworthia/ zamiast ,,papieréwka
chinska — Drzew[oznawstwo].
Amelanchier bartramiana — Bartrama /nie Bartmana !/ byl bardzo ucieszony, gdy sie
dowiedzial! [Edward Bartman, projektant i architekt krajobrazu, z Sekcji Ksztattowa-
nia Teren6w Zieleni Wydzialu Ogrodniczego SGGW]
Anacampseros—sosnica/!?/: dlatakich drobnych ttusciochéw! Dotychczas SCIADOPITYS
= soénica!
Anaphalis margaritacea — perlowy: dobrze, je§li chodzi o zabarwienie, ale jezeli ma
»peretki” — raczej, jak Haworthia — pereltkowata /102/
Cotoneaster turbinata — stozkowata: to sugeruje pokrdj, a chodzi o ksztalt owocow —
bakowaty /ksztalt bgka/
Eriobotrya — miszpelnik: straszna nazwa, jakby po zydowsku: eriobotria
Gasteria liliputana — drobna: lepiej lilipucia, bo jest G. humilis
Origanum vulgare — pospolita! A wiec odzywa PROBLEM vulgaris — communis. I zno-
wu upieram sie przy ujednoliceniu. Proponowalem, dla wybrniecia z tego chaosu
zachowanie w obu przypadkach: pospolity /i tak pisze w podreczn./ a przynajmniej kon-
sekwentnie — vulgaris = zwyczajny, communis = pospolity /Rocznik Sekcji Dendr.
1962/ i 2 pisma do Komisji N.[azewnictwa]/ Otrzymalem dokladne wyjaénienie /nie
mam tego pisma ,pod reka”/ z ktérego wynikalo, ze co innego vulgaris a communis.
Nota bene ta odpowiedz jeszcze bardziej utwierdzila mnie w przekonaniu metnoSci
zagadnienia. A teraz w Sk:
vulgaris = zwyczajny /42, 76/
= pospolity! /56, 75/
communis = pospolity /30/
= zwyczajny! /108, 114/

Urzadzitem kiedy$§ kilku znajomym osobom test — mieli dopisaé¢ przy wybranych

nazwach lacinskich — pospolity lub zwyczajny. Wyniki byly zaskakujace: proponuje

urzadzenie czego§ takiego w Ogrodzie Botanicznym.
Senecio oxyriaefolius — szczawiérolistny: straszna nazwa
Stapelia lepida — gtadka: ,,gladka” nie w sensie gladkosci, ale oglady /lepidus/ - milutka,

mita - T

5. Pocztowka, poza podpisem — pismo maszynowe, data stempla pocztowego — 11.1.1983;
na pocztowcee piekny rajski ptak — W. Seneta czesto wysylal stare, ,,zdezaktualizowane”
lub dla jakiego§ powodu intrygujace, niecodzienne pocztowki albo tez uzywal w tym celu
odpowiedniego formatu wlasnych zdjeé dendrologicznych, dostawatem tez listy pisane na
odwrocie opakowania tabliczki czekolady lub zaproszenia na rade wydziatu:
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Panstwo
J.A.Dolatowscy
Ul. Zamkowa 3/20
62-035 Koérnik

ZDROWIA SZCZESCIA
I POMYSLNOSCI

DR Jo6zef Rokosza [wieloletni wspétpracownik] od 3.1.83
za IGLASTE nagroda naukowa
PAN

WSeneta

6. Pierwszy z listow do Marka Ledy, dendrologa, ktory studiowal i pracowal w
Szczecinie, a pozniej w Krakowie; pismo maszynowe, rekg W. Senety tylko pozdrowie-
nie, podpis i postscriptum:

Warszawa 1987.03.20
Monsieurs!

Owszem, otrzymane dane przydaly mi sie — dziekuje. Cze§é umieScilem juz w I tomie
,LiSciastych”, inne wciggnalem do kartoteki. Przyjmuje, ze pomiary byly wykonane
w 1986 a wysoko§¢ mierzona wysoko§ciomierzem, nie szacowana ,na oko”. Obwod
,W piersnicy” to do§¢ powszechna nieécisto§¢, poniewaz pier§nica=obwéd /na wys. 1,3
m/. Nota bene moze lepiej przeliczy¢ obwody na §rednice, poniewaz tatwiej wtedy
wyobrazi¢ sobie grubo§é pnia. Chetnie bede zawsze przyjmowal wszelkie informacje na
temat rzadkich lub wyjatkowo duzych okazéw drzew i krzewéw. Polecam mierzenie
wysokoS§ci réwniez tych ostatnich - jesli warto /oczywiscie nie wysoko§ciomierzem)/.
Sadze, ze obserwacje na temat drzew w Parku Kasprowicza da sie rowniez wykorzystac
— w nieco innym ujeciu — do artykulu na ten temat w Roczniku Dendrologicznym!
Dotyczy to ewent. opracowan rowniez innych parkéw w Szczecinie, Cmentarza central-
nego itd. Nie ma chyba zadnego opracowania zieleni Szczecina, w kazdym razie nie
znam, poza pracg Kownasa i Sienickiej z 1962 a wiec juz ¢wieré¢ wieku i malo dokladna.
Chetnie przejrze materialy zielnikowe gatunkéw oznaczonych czerwong kropkg przed
nazwami, chociaz nie wszystkie da sie sprawdzi¢ na podstawie samych lici. Np. b.
trudny jest A.[esculus] pavia ktéry prawdopodobnie b. rzadko jest u nas prawdziwy.

Quercus rubra jest istotnie zmienny, ale obecnie nie wyréznia sie var. maxima /malg
literg! tylko kultywary — duza!/. Kiedy$ natrafitem na okaz, ktorzy inni autorzy okreslili
jako Q. palustris, poniewaz mial mate liScie; sg tez okazy o liSciach b. plytko klapowa-
nych i bardzo gleboko.

Picea glauca Nana znam tylko z literatury, powinna miec¢ b. krétkie i cienkie igly — do
6 mm dl. /przyjmuje, ze szyszki sg typowe dla P. glauca/. A co do wysokoSci — wymiary byly
/i sa/ powtarzane bez zmian od dawna, a czesto zaczynaly sie od okazéw jeszcze maksy-
malnie nie wyro§nietych. ,, Kartowe” odmiany wyrastajg niekiedy po wielu latach do kilku
metréw wysokosci; korygowaé to mozna wiaénie dopiero na podstawie takich przykiadow,
jak ten §wierk. Tylko 1 okaz byl podawany z Ogr. Bot., nie z Parku Kasprowicza.

Acer cappadocicum ma /lub miewa/ odrosty z korzeni /!/, jako bodaj jedyny klon -
prosze sprawdzié; sa widoczne w Warsz. Ogr. Bot.

Sorbus domestica nalezy u nas do rzadkos$ci, w kazdym razie starsze, przedwojenne
okazy. Czy istnieje ,,aleja przy ogr. Bot.” o ktérej wspominali K[ownas] i S[iennicka]?
A moze to nie ten gatunek?
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Browicz /562 i 57/ podawal z Parku Kasprowicza Acer rufinerve!

Ocena ,unikalnoéci” jest oczywiscie zawsze dyskusyjna. Czesto lepiej stosowac oce-
e ogolniejszg, od-do, np. 1-2, niz kategoryczne np. 2!

Poprawniejsze nazwy:

Albies] concolor var. lowiana /to nie cv/

*A.[esculus] octandra — na zachodzie Europy obecnie A. flava /dawna nazwa/
*Aristolochia durior — ” ” ” A. macrophylla / ,, »
Elaeagnus argentea = E. commutata

Fagus ferruginea = E. grandifolia

Juniperus squamata — to u nas zwykle odm. Meyeri, je§li nie nowe odmiany, jak Blue
Star i Blue Carpet

Sambucus racemosa /nie nigra/ Plumosa

/* nazwy moga pozostaé/

Verte! Salutationes! W. Seneta

PS Czy ,,Sp” przed moim nazwiskiem na kopercie mialo oznaczaé ,,species”? A moze
powinno by¢ ,,Sz. Pan”?

7

. Do Jakuba Dolatowskiego, pisany na maszynie, poza datg, kilkoma uzupelnieniami,

poprawkami i podpisem; z boku odreczny szkic oloéwkiem owocu Periploca graeca:

\]

2.X.87

Panie Jakubie!

. Zagadka do rozwigzania — owoc przywieziony przez P Sz.-Witkowskg [Wanda
Schneider-Witkowska, warszawska ogrodniczka, miata szkotki drzew J. na Rakowecu;
firme prowadzi do tej pory jej corka, Matgorzata Bahkowska, rowniez zaprzyjazniona
z W. Seneta] w 1978 z Bulgarii /pocz. X/ jako Campsis, co mi sie nie zgadza, Wpraw-
dzie wydaje mi sie, ze okreslilem, ale niech i Pan sprébuje, o ile pamietam lubi Pan
zagadki /ja tez/

. Owoce Campsis radicans — w dostepnej mi literaturze majg do 10 cm di., tymczasem
zbierany przez mnie w 1976 w Pozogu ma 20 cm! — moze Pan co§ znajdzie na ten
temat.

. Pisze na temat owocow Akebia, Campsis i Aristolochia /Ciekawostki dendrologiczne
[Autor zamieszczal , Roczniku Dendrologicznym” serie artykuléw pod tym tytu-
fem]/ brak mi rys. owoc6w Akebia — moze Pan ma albo moze skad$ przerysowacé, ale
ladniejszy niz u Kriiss[manna].

Czy w Korniku kiedys$ te ro§liny owocowaly, czy nasiona kietkowatly.

. Byla niegdy$ w Koérn. /czy jest jeszcze/ drobnolistna Hydrangea petiolaris: jest
w Rogowie k. szklarni. Jakie pochodzenie - czy istotnie petiolaris /z siewu?/, bo nie
przypuszczam, zeby H. anomala, ktéra chyba nigdy nie byla podawana z Kérn.

. Co Pan wie na temat rozgalezionych ,,choinkowato” cierni na pniach starych glogéow
/amerykanskich/

. Przerzucitem ostatnio kérnickie /S. Bialobok/ ,,Studies on the introduction of selec-
ted ornamental trees and shrubs from the genera: Malus, Magnolia, Ilex, Viburnum
and others” 1970-72. Ciekaw jestem, co zostalo z tych pieknych zamierzen rozmna-
zania weget. wybranych ,,odpornych” klonéw?

Wezoraj byliSmy z Grabcez.[ewskim Janem; szkoétkarzem] i Marcz.[czewskim

Andrzejem, zaprzyjaznionym dendrologiem z ogrodu botanicznego w Powsinie]
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u Kochanowskiego [Andrzeja; ogrodnik, byly student W. Senety, podobnie zresztg jak
dwaj poprzedni] w Bedoniu k. L.odzi, po drodze w Rogowie ale bez chodzenia po arbo-
retum. M. in. dowiedzialem sie, ze Salix caprea Pendula rozmnazana z sadzonek /taka
jest u Koch./ nie zawigzuje pakow kwiatowych, natomiast szczepiona — tak. Nie chce
mi sie wierzy¢ — chyba sadza tak po ok. 3-letnim okazie, moze za mtoda.

Wpadli$émy po drodze do 3 parkoéw /nowych dla mnie/, ale jeden wykupiony /pryw./ wraz
z dworem i niedostepny /dotychczas nie zamieszkaly/, drugi — bez dworu z resztkami
drzew, trzeci — najwiekszy w Moszczenicy calkowicie zaniedbany (i z takim patacem),
duzo drzew, ale nic szczegblnego a poza tym zaczal padaé deszcz i na tym poprzestali-
$my, nie zwiedzajac juz Wolborza, gdzie widaé z szosy okazale zabudowania palacu
biskupiego.

Szykowala sie wizyta z Marcz. w Kérniku, ale chyba nic z tego, tym niemniej wybie-
ramy sie kiedy$ w podréz ,parkowa” pewno w kierunku Luszyna, ktorego on jeszcze
nie zna.

Pozdrowienia WSeneta
PS Nie wiem w koncu, czy fot. Salix f. ‘Sphaericea’ Panu odpowiada!

8. List pisany na maszynie, a reka — nieliczne uzupelnienia i poprawki oraz data; dwie
karty z bloku papieru listowego A4, sklejone paseczkiem ,,gesiej skorki”:

8.I11.91
Panie Jakubie,

Jest pan jedyng /+/ osoba, ktéra dostarcza mi wykazy moich btedéw i wypaczen /
dendrologicznych/, niezaleznie od recenzji. Mersi boku. (stwierdzilem, ze zZle wymawia-
my niektére nazwy lacinskie!)

Tym razem chyba najwiekszg dla mnie rewelacjg byt art, 36, ktérego nie znalem /mea
culpa/, co mi Pan pewno wytknal w recenzji przy okazji Amelasorbus Wréblewskiego.
Wprawdzie podejrzewam, ze i Pan niedawno poznal ten artykul. Wiem natomiast, ze
SPECIES TOT SUNT quod ab INITIO CREATAE SUNT!

Moje diagnozy, nie tylko Thuja plicatoides, bo i Abies cephaloniana a pewno i Berberis
chopinii i Forsythia kobendzae sg istotnie zalosne [adresat w swym liScie nie uzyt takie-
go stowa! Zauwazyt jedynie niedociagniecia diagnoz tacinskich W. Senety], o czym wie-
dzialem od poczatku, ale lepiej /sam/ nie potrafilem. Zeby jednak uratowac te nazwy /
przede wszystkim dla pokazania, ze u nas co$ sie dzieje, chociaz znikomo mato/ propo-
nuje: niech Pan napisze np. o kilku polskich mieszancach /w tym moze i Wréoblewskie-
go/, dajac wiasne diagnozy poprawne a nie ,,nudum” czy ,,subnudum”. Wtedy ja znajde
sie w nawiasie /O TEMPORA !/, a Pan bedzie WAZNYM autorem nazw. W synonimice
nalezy podaé Sekowskiego 1980 /Klucze.../ Thuja [pomytka, chodzi o Abies] cephman-
niana, nom. nud./ i moze z Inw.[entarza] Korn.[ickiego] Nr 165 Thuja gigantea x occi-
dentalis Hort. Kornik, szk6tki. Przy A. cephaloniana trzeba w opisie /czy tac.?/ zazna-
czyé, ze dotyczy on mieszancoOw uprawowych, a nie domniemanych jak A. bornmuelle-
riana /a moze nie trzeba?/. Sadze, ze trzeba natomiast opublikowaé to w obcym jezyku,
np. w Mitteilungen [der Deutschen Dendrologischen Gesellschaft] albo I[nternational]
D[endrologylS[ociety] Yearbook, bo niestety nasze Roczniki Dendr. docieraja do b. nie-
wielu osob, pomijajac sprawy jezykowe.

Larix marschlinsii — znam te sprawe z IDS /jak i Pan zapewne/ i mam naniesiong uwa-
ge roboczg do ewent. IIT wyd. Iglastych. Przyjatem, ze od nazwiska, ze wzgledu na
koncowke nazwy gat.; dziwny jest ten Castle of Marschlins w Szwajcarii!
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Czy nie méglby Pan napisac¢ do Berlina do d. szkétek Spétha lub /i/ kierownictwa arbo-
retum w sprawie T. stellata a przy okazji dla mnie: Acer negundo Odessanum i Auratum
/pte¢ u nich, czy majg Spatowski Auratum: w Sanssouci — Odessanum jest tez zenski!?
—Dolat.[owski] R[ocznik] D[endrologiczny] 38, str. 153/ i w sprawie Fraxinus exc. Aurea
i Jaspidea /w arboretum majg Jaspidea pod nazwg Aurea!/ a moze przy okazji bedziemy
mieli inne pytania — to do uzgodnienia, jesli sie Pan zdecyduje. Inna propozycja — napisac
do Lwowa do biblioteki /d. Ossolineum/, czy maja katalogi i cenniki dawnych naszych
szkolek, szczegolnie Brunickiego /a moze odeslane do Wroclawia?/ i jakie lata. Nama-
wiam Pana, bo z pozycji Instytutu wieksze sg szanse na solidne zalatwienie.

Larix russica — moze wréci wkrotce do L. sibirica

Namawiam jeszcze do napisania /urbi et orbi/ o polskich kultywarach, zwlaszcza Grab-
czewskiego (Juniperus) + Abies arnoldiana Jadwiga /Grabcz./ Jan Pawel /Rog.[6w]/
i Rogéw /Rog.[6w]/ + Taxus "Wojtek” / moze go Pan przeniesie do innego gat.?/ i moze
jaki§ Marczewskiego, + Picea pungens Tomek /Marcz./. a odmiany Kroéla [Jana, wielo-
letnego szefa szkoétek kérnickich]? — dopiero po jego $mierci!? Odmiany Grabcez. sg juz
za granicg. Wiem, ze to wszystko wymaga wyjazdow i czasu, ale bedzie korzystniejsze
/pro publico bono/ niz np. /sorry!/ opisy Index seminum.

Prosze o wykaz moich uchybien w ,,Uzupelnieniach” do VI wyd. Dendrologii: nie posla-
lem jej Panu, bo to prawie to samo, co V wyd., natomiast obiecuje, ze dostanie Pan
LISCIASTE A-B (warunek na str. 3)

A propos nomenklatury — propozycja artykulu do Rlocznika]D[endrologicznego] —
o powodach zmian, o zasadach /Code, wybrane paragrafy i artykuly/, o niewaznych
nazwach — i jak je uratowac: ewent. przy tym o koniecznosci /?/ rejestrowania kultywa-
réow w wytypowanych oSrodkach na §wiecie /chyba dla nas — mato realne/

Tilia stellata — ciggle co§ nowego przychodzi mi do glowy, np. kto u nas pierwszy gdzie$§
wymienil jej nazwe, kto dal opis, rysunki. Stwierdzitem =+, ze:

1. Szymanowski wymienit nazwe /1956/ dajac opis tylko owocow

. Majdecka /1961/ z L.odzi, nie pamietam tej pracy

. Mowszowicz et al. /1962/ w parkach tL.odzi wymienia nazwe (dzieki Majd.)

. Mowszowicz /1967/ w Osobliwoéciach ... /RD/ nie uwzglednia

. Seneta /1973/ w Dendrologii I wyd. — tylko rys. lici i owocéw z podpisem
T. stellata ? /autor mial jeszcze wtedy watpliwosci/

. Seneta /1976/ Dendrologia II wyd. — do§¢ duzy opis, chyba pierwszy ,,w historii
naszej dendrologii”

7. Dolatowski nauczyt sie tej lipy zapewne w czasie studiéw /kiedy to bylto, pewno
dawno temu ?/ a zwrécil na niag szczegdlng uwage /tu rok/ z racji opracowywania
tematu: Tilia w Inst. Dendr. PAN. Inaczej nie poznalbym zawiloSci z nazwa T.
stellata i koneksji z innymi amerykanskimi gatunkami. Mam nadzieje, ze kiedy
LISCIASTE dojda do T juz sie te sprawy wyjasnia.

A w ogdle uwazam, ze wspolpraca czyni cuda i /za pozwoleniem/ mogliby§émy sobie
nawzajem przesylac artykuly przed wystaniem ich do redakcji /wystarcza wtedy 1 egz.
i niekoniecznie nienaganny/ — dla uzyskania wymiany informacji i uzupelnien: z pew-
nos$cig z korzyscia dla obu stron. A moze woli Pan dostawac¢ moje prace do oficjalne;j
recenzji?

PS LISCIASTE A-B podaruje Panu, jegli uzna Pan LISCIASTE C za nadajace sie do
druku, oczywiscie po uwzglednieniu cennych uwag /nie obiecuje, ze wszystkich!/.
Ufam, ze wkrotce przekazemy Rocznik do Kornika i pewno zostanie Pan sekretarzem
— ale czy bedzie wtedy miejsce dla moich prac?

Leda Marek ze Szczecina — czy nie wie Pan, co sie z nim dzieje? Przysylal mi kazdego
roku dlugg liste swoich ostatnich ,trofeéw” parkowych z wymiarami — co cze§ciowo

Ou i W IN

[«
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wykorzystywaltem. Zamilkl, moze sie obrazil, bo uwazalem za nierealny jego projekt
studiowania u mnie dendrologii /! prywatnie ?/ z wszelka pomoca, np. wchodzenia na
drzewa, — to jako tzw. przedmiot dodatkowy (elektywny?) do jego najnowszych studiow,
bodaj na wydz. biologii w Szczecinie! Chlopak nieco postrzelony, ale byl pelen zapatu.
Ciagle ubolewam, ze w Roczniku nie mamy wzmianek o pozycjach naszej rodzimej,
skapej literatury dendr. Pomineliémy Szymanowskiego, Sekowskiego, Bugale, podrecz-
niki szkétkarstwa, Browicza /np. Chorology/. Czy nie mozna tego jako$ dyplomatycznie
nadrobi¢? Moze o wszystkim w jednej partii, w formie krétkich, informacyjnych nota-
tek, bez wdawania sie w szczegoly, pochwaly i krytyke. Sadze, ze w tej formie to latwiej
péjdzie. Temat dla Pana! A moze dopiero dla nowego Sekretarza?

Posylam Panu moja odpowiedz na Panska recenzje LISCIASTYCH A-B, moze to Pana
zajmie — o ile nie czytal jej Pan juz. Do zwrotu przy okazji, np. moze Pan odesla¢ z nowg
recenzjg do PWN. Mysle, ze czes¢ tych (moich) uwag bedzie aktualna.

Miatem zamiar w LISciastych podaé przy nazwach polskich ich autoréw, zwlaszcza naj-
starszych, ale to znowu duze zagadnienie do przestudiowania. Tymczasem /dla przy-
sztego badacza pochodzenia tych nazw/ podaje przy swoich — jak Pan zauwazy?l — inicjat
WS. Wiem, ze to moze razi¢ /i z pewnoécig bedzie!/, ale ... Prosze zauwazy¢, ze razi
pewno niektérych stosowanie formy osobistej: widzialem, stwierdzilem itp zamiast nie-
okreslonej: widziano, stwierdzono itp OczywiScie pewne osoby maja mi za zle, ze zmie-
niam proponowane przez Klomisje] N[azewnictwa] nazwy. Ale jeszcze sie taki nie
narodzit ... Do Roczn. 39 chce da¢ uzupelnienia i poprawki m. in. Campsis we Wrocla-
wiu w Ogr. Bot., nie w Parku Pld. i zamie$ci¢ zdjecie Frax. exc. Aurea /vera/ - pokrdj
w okresie bezlistnym. Radze Panu tez to robi¢ — wida¢ wtedy, ze autor nie ,,odfajkowal”
pracy, ale ja rozwija.

Co donoszac
przesylam pozdrowienia

oczywiscie, jak zwykle, rowniez Malzonce, a na razie jeszcze nie Szymkowi, chociaz
zauwazylem jego rysunek [w rzeczywistosci — grafike] jemioly — czy nie odrysowal
skads?

WSeneta

PS Radze przed wyslaniem do mnie odpowiedzi przeglada¢ moje listy, zeby mozliwie
nie przepuszczac roznych spraw. A w ogodle to nie wiem, kiedy ma Pan czas na jedzenie,
spanie itp Chyba jednak NR 1 to doktorat!

Pewno juz Pana nie poznam po latach!

[odreczny dopisek]

Proponuje zamieszczenie w RD (nie 39, bo pewno nie bedzie miejsca) — Paniskich ,,por-
tretow” drzew z Arb.[oretum] Koérn.[ickiego, chodzi o tamtejsze wydawnictwo] po
dodaniu krotkiego opisu (jak w RD) i ewent. przekomponowaniu, aby dostosowaé do

formatu RD.

9. Do Mieczystawa Czekalskiego, 6wczesnego redaktora ,,Rocznika Dendrologicznego
PTB”, kopia listu pisanego na maszynie:

Warszawa, 12 marca 1993
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Szanowny Panie Profesorze Redaktorze

Méj byly ,naczelny” z pewnoscia odetchnatl z ulgg przekazujac Panu caly ,interes”,
jako ze nie mial serca do takiej roboty, a poza tym ma roboty pod dostatkiem.

Najpierw chcialbym przypomnie¢, ze w tym roku minie 150 lat od &mierci St.
Wodzickiego, ktorego dziatalnoéé ogrodnicza, szczegélnie w zakresie dendrologii, zastu-
guje na wspomnienie w RD. Proponowalem Dolatowskiemu (jeszcze nie doktorowi), ale
nie mial ochoty, nie pamietam dlaczego. Musze wiec — za Pana zgoda — zrobi¢ to sam,
materialow jest dosyé, ale jeszcze nie jestem gotowy. Tymczasem posylam Panu wcze-
$niej opracowane ,,Ciekawostki” oraz Wykaz publikacji Wodzickiego, ktore juz sie nie
zmiescily w Rloczniku]D[ednrologicznym] 40. ,Ciekawostki” mozna uznac za zabawne
lub niepowazne i nie licujgce z charakterem RD - zaleznie od gustu (de gustibus...).
W sumie posylam:

1. Jednolistkowe odmiany jesionéw — 11 str. + 1 str. przypiséw + 1 fot.: tu jeszcze dosle

2-3 str. rysunkow lisci
2. Notatki dendrologiczne z parkow...IV. — 22 str. + 1 str. przyp. + 9 fotografii + 1 str.

podpisow
3. Ciekawostki dendrologiczne (z Wodzickiego) — 9 str. + 3 str.

4. Wykaz publikacji Wodzickiego — 2 str. w jednym egz., drugi pewnie przysle

Tumitlowicz].

Bardzo prosze o wkladki kredowe na fotografie, co udalo sie po raz pierwszy w RD 40,
chociaz nie idealnie wykonane. Prosze tez starac sie o zwrot ilustracji z drukarni, bo ja
jeszcze je wykorzystuje czeSciowo. A moze Pan ma zdjecie debu w Kadynach, o ktérym
wspominam w ,Notatkach” albo moze Pan zdoby¢ u kogo$, bo jeszcze nie bylo jego
wizerunku w RD.

Od pewnego czasu zuzywam na kopie papieru jednostronnie zadrukowanego, za
zgodg m. in. PWN i Tum.[ilowicza; zapewne pomyltka w nazwisku — duze iloéci takiego
papieru W. Seneta dostawal od A. Marczewskiego z Ogrodu Botanicznego w Powsinie,
a chyba nie z Rogowa?], poniewaz dawniej wierzylem, ze w ten sposob przyczynie sie
troche do ochrony laséw, ale obecnie juz w nic nie wierze.

Maszynopis nie jest w idealnym stanie, ale zawsze moze by¢ gorszy: przepisywalem
wlasnorecznie, a rece sie juz troche trzesa.

Kalumnarz niedobry

Pioro niewy$mienite

y pisarz tego pisania

niebardzo dobry Pozdrowienia

10. Do Bronistawa Szmita seniora, zaprzyjaznionego szkotkarza z Ciechanowa, kartka
pocztowa z Rumunii, data stempla pocztowego — 26. 06. 1996. Tres¢ dotyczy rosliny,
o ktoérej adresat i nadawca dyskutowali w przeszloéci, ale wowczas nazwy tej ro§liny W.
Seneta nie mogt sobie przypomnieé — przypomnial sobie dopiero w Rumunii:

Lonicera tragophylla

WS

11. Do Andrzeja Marczewskiego z Ogrodu Botanicznego PAN w Warszawie-Powsinie;
odrecznie pisana kartka $wigteczna na Boze Narodzenie i Nowy Rok, zafoliowana —

z przyklejonym lisciem milorzebu, przeslana wraz z autorskim egzemplarzem nowego
wydania ,,Dendrologii”:
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Ginkgo biloba — 1li§¢ z najstarszego drzewa w Europie — 1730 r z ogr. bot. w Utrechcie,
Hol. w de oude hortus zerwany osobiscie 29 sierpnia 1996 r.

WSeneta
23. XII. 1996

12. Do Adama Wotka z Putaw, pisany na maszynie, poza podpisem i datg; miedzy wier-
szami w pierwszej polowie listu odstepy podwdéjne, w drugiej — pojedyncze. Zapewne
ostatni z listow W. Senety, pisanych do uczniéw, przyjaciol i znajomych?

Warszawa, 17. VI. 1900 [mialo by¢ 2000]
Szanowny Panie

Przepraszam za dlugie milczenie i nieodpowiadanie na Pa,ski ostatni list. Ja niestety
juz wysiadam z dzialalno$ci, szcza publikacyjnej, poniewaz od kilku miesiécy poza
cukrzycg i kregostlupem mam powazne klopoty ze wzrokiem juz nie czytam i niepisze
poza tym nogi odmawiajg mi postuszenstwa poza domem. Rozpoznaje w dla tylko lub
gléwnie zarys i domy§lam sie ewwnz. a po raz pierwszy pisze te stowa na maszynie /
czcionki sg duze, wiec jako$ to idzie, ale z pewnoScig robie bledy. — przepraszam. Méj
IV to LiSciastych, ktry napisatem z trudem jeszcze w zeszlym roku, musi le odda¢ do
dokoniczenia Dolatiemu a dalszych juz nie moge pisaé. Zastanawiamy sie w PWN-ie kto
to moze zroBi¢ nie ujmujac charakteru poprzednich dziet. Szcze§liwie zgodzil si Prof
Tumilowicz na ,odnowienie” Iglastych, gdzie tez trzeba bedz zrobié¢ duzo zmian. Nic
wiec nie moge Panu pomoéc. Na szczescie jeszcze umyst jesz dobry i glosu nie trace.
W drugiej potowie lipca mam zamiar sprébowac wyjevhac z eki6g z ogr. bot. zeby wyp6-
bowaé swoje moZlo$-i, ale nie bedg juz tak aktywny, muszmi pomagaz nie tylko mierzyc
ale i uapisywaé, OczywiScie ,lecze’ oczy i nogi ale tylko zachowawsczo. Jest raczej
coraz gorzej.

Przesylam Panu jak najlepsze zyzeniazdrowia i pomy§lnosci /podpisuje ,,ma pamie¢”
- rOwniez na czekach w banku!/

WSeneta
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Jakub Dolatowski

OPERA OMNIA

Prace Wlodzimierza Senety zestawilem chronologicznie, by tatwiej bylo zauwazyé,
wjakich latach pisat duzo, a kiedy popadal w przygnebienie lub tez nie publikowal — na przy-
ktad gdy w czasach stanu wojennego i p6zniejszej zapasci niczego prawie nie wydawano.
Opisy bibliograficzne sg skrdocone, chodzi bowiem przede wszystkim o przedstawienie
dorobku, zmian, jakie zachodzily w ciagu lat w zainteresowaniach Autora, lub proporcji
miedzy publikowanymi ksigzkami, artykutami i pracami popularnymi, nie za$ o szczego-
1y, po ktore zawsze mozna siegnaé, chocby do katalogéw Biblioteki Narodowej. W szcze-
gblnosci nie ma tu informacji o ilustracjach - fotografiach i rysunkach. W przewazajacej
liczbie wykonywal je sam Autor (pierwsze sygnowane przez siebie fotografie zamiescit juz
w 1951 r. w artykule o cyprysikach, a pierwsze rysunki rok pézniej, w pracy o forsycjach).
Bywaly wyjatki, niektére prace sg ilustrowane, w catoéci lub po czesci, przez Marie Mar-
czewska lub Jakuba Dolatowskiego. Czeéciej niz z cudzych rysunkéw korzystat z fotogra-
fii zrobionych przez znajomych, przyjaciél, towarzyszy dendrologicznych wojazy.

Pierwszych prac W. Senety, ktorych byl wszak tylko kompilatorem, redaktorem, nie-
stety nie udalo mi sie odnalezé. Byly to opracowane jeszcze na studiach i wydane w 1948
lub 1949 roku wyklady prof. Romana Kobendzy. W archiwum domowym Autora zachowa-
ly sie tylko ich tytuly i jedna strona tytulowa (byly najprawdopodobniej przepisywane
na maszynie?): , Przeglad systematyczny gatunkow drzew i krzewow iglastych i liscia-
stych. Na podstawie wykladéw prof. dr R. Kobendzy zebral W. Seneta stud. IV r. Wydz.
Ogr. Wydawnictwo Kota Ogrodnikéw Studentow SGGW” oraz , Przeglad systematyczny
gatunkow roélin zielnych. Na podstawie wyktadow prof. dr R. Kobendzy zebral W. Seneta
stud. IV r. Wydz. Ogr. Wydawnictwo Kota Ogrodnikéw Studentéw SGGW” (w dokumen-
tach zachowanych w Archiwum Centralnym SGGW znajdziemy inne brzmienia tych
samych opracowan, datowanych na lata 1947-1950: ,Spis wazniejszych traw, ro§lin ziel-
nych i drzewiastych, z uwzglednieniem paprotnikéw” wraz z ,Systematycznym przegla-
dem wazniejszych gatunkéw drzew i krzewow” lub ,,Spis systematyczny wazniejszych
gatunkow drzew, krzewéw, roélin zielnych i bylin” wraz z ,Wykazem systematycznym
gatunkow drzew i krzewow iglastych i liciastych”).

Niejasne pozostaje, czy byl, jak to zapisal w notatkach, autorem hasel do wydanego
w 1959 przez Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze i Le$ne ,,Stownika encyklopedycznego
dla lesnikow, drzewiarzy i mysliwych” (wraz z R. Zareba) oraz hasel do ,Encyklopedii
Powszechnej PWN”, wydanej w latach 1973-1988. W obu dzietach Jego nazwisko nie tra-
fito do sporzadzonych przez redakcje wykazéw konsultantéw i autoréw.

Ostatnia praca Wlodzimierza Senety, ktora pozostala w maszynopisie zlozonym
w Wydawnictwie Naukowym PWN, niedokonczona choé¢ znacznie zaawansowana,
to czwarty tom dziela — ,Drzewa i krzewy lisciaste, I-M”.

Wlodzimierz Seneta mial zwyczaj nanosi¢ uwagi, poprawki, odnotowywaé¢ zauwazone
bledy wprost na kartach skryptéw i ksigzek, a takze w nadbitkach autorskich artykutow
czy na przyktad L. w kolejnych tomach ,, Rocznikéw Dendrologicznych” ze swojej biblio-
teki. Ksiazki te znajdujag sie obecnie w rekach Andrzeja Marczewskiego (,,Drzewa i krze-
wy liSciaste, A-B”), Marka Ledy (trzy tomy ,,Drzew i krzewow liSciastych”), a zwlaszcza,
w komplecie, u Jakuba Dolatowskiego (skrypty, rézne wydania ,,Dendrologii” i ,Drzew
i krzew6w...” wraz z maszynopisem niedokonczonego, niewydanego czwartego tomu
,LiSciastych”).

Uwagi redakeyjne ujmuje w nawiasy kwadratowe.
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1951

W. Seneta, Swierk serbski. Przeglad Ogrodniczy 5: 15-16.

W. Seneta, Dwie niezwyktle kaliny. Przeglad Ogrodniczy 6: 18.

W. Seneta, Cyprysiki w ogrodach i parkach. Przeglad Ogrodniczy 9: 17-18.

1952

W. Seneta, Orzech Siebolda (Juglans Sieboldiana Maxim.). Przeglad Ogrodniczy 2: 39-41.

W. Seneta, Forsycja. Przeglad Ogrodniczy 3: 34-38.

W. Seneta, Grozna choroba wigzéw. Przeglad Ogrodniczy 7: 32-34.

W. Seneta, Leszczyna turecka. Przeglad Ogrodniczy 11: 29-31.

W. Seneta, Forsycja na Dalekim Wschodzie i w Europie. Rocznik Sekcji Dendrologiczne;j
PTB 8: 135-144.

1953

W. Seneta, Warto$ciowy gatunek oliwnika. Przeglad Ogrodniczy 2: 29.

W. S.[eneta], Pelnokwiatowy kasztanowiec. Przeglad Ogrodniczy 3: 30.

W. S.[eneta], Jeszcze o oliwce. Przeglad Ogrodniczy 6: 42.

W. Seneta, Kasztanowiec i kasztan jadalny. Przeglad Ogrodniczy 9: 31.

W. S.[eneta], Robinia, mimoza i akacja. Przeglad Ogrodniczy 11: 45.

W. Seneta, Odpowiedzi redakcji [0 zbiorze, przechowywaniu i siewie nasion robinii oraz
o krzewach zywoplotowych]. Przeglad Ogrodniczy 11: 46.

W. Seneta, Sequoiadendron giganteum (Lindl.)Buchh. Rocznik Sekcji Dendrologiczne;j
PTB 9: 182-183.

W. Seneta, (Z literatury — Revue bibliographique) Alfred Rehder — Manual of Cultivated
trees and shrubs hardy in North America, — New York, Macmillan Company 1947.
str. 996. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 9: 323-326.

W. Seneta, (Z literatury — Revue bibliographique) Woody-Plant Seed Manual prepared
by the Forest Service U.S. Department of Agriculture — Miscellaneous Publication
No 654 Issued June 1948, United States Government Printing Office, Washington,
D.C. str. 416. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 9: 326-327.

W. Seneta, (Z literatury — Revue bibliographique) Harlow William M. and Harrar, Ell-
wood S. Textbook of Dendrology. Covering the Important Forest Trees of the United
States and Canada. — Mc Graw-Hill Book Company, New York, Toronto, London,
1950, str. 555. Rocznik Sekeji Dendrologicznej PTB 9: 327-328.

1954

W. Seneta, Dab niedzwiedzi — Quercus ilicifolia. Przeglad Ogrodniczy 3: 30-31.

W. Seneta, Pamietajmy o zbiorze nasion klonu srebrzystego i klonu czerwonego.
Przeglad Ogrodniczy 4: 38-39.

W. Seneta, Przesadzanie starszych drzew. Przeglad Ogrodniczy 5: 29-31.

W. Seneta, Odpowiedzi redakcji [Rozmnazanie magnolii]. Przeglad Ogrodniczy 5: 48.

W. Seneta, Jaémin i jaSminowiec. Przeglad Ogrodniczy 8: 38-39.

W. Seneta, W sprawie peretkowca. Pszczelarstwo 11: 12-13.

1955

W. Seneta, Drzewoznawstwo [powielany skrypt; dla Technikum Terenéw Zieleni].
Ministerstwo Gospodarki Komunalnej, Warszawa. 309 s., 1 s. nlb.

W. Seneta, Parzydlo leSne. Przeglad Ogrodniczy 7: 26-27.

W. Seneta, Azjatyckie gatunki Juglans z sekcji Cardyocaryon Dode. Rocznik Sekcji Den-
drologicznej PTB 10: 405-413.
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W. Seneta, Quercus rubra L. i Quercus rubra Du Roi. Rocznik Sekcji Dendrologicznej
PTB 10: 485-491.

W. Seneta, Nowe i rzadkie odmiany klonéw. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB
10: 503-504.

W. Seneta, Jeszcze o forsycji. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 10: 513-514.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Mitteilungen der Deutschen Dendrologischen
Gesellschaft Nr 56. Jahrbuch 1950. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 10: 586-
588.

1956

W. Seneta, (Literatura ogrodnicza) Drzewoznawstwo, Praca zbiorowa, PWRIL,
Warszawa 1955 r., str. 797, cena 68 zl. Przeglad Ogrodniczy 2: 38-40.

W. Seneta, (Aktualne wiadomosci dendrologiczne) Arboreta w Ameryce Pélnocnej.

Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 11: 522-523.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) K. Gohre. Die Robinie und ihr Holz. Berlin

1952, str. 344. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 11: 575-577.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) G. Kriissmann. Die Laubgehélze. Berlin
1951, str. 401. Rocznik. Sekeji Dendrologicznej PTB 11: 578-579.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) D. C. Peattie. A natural history of western tre-
es. Boston 1953, str. 751. Rocznik Sekgcji Dendrologicznej PTB 11: 579-580.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Arboretum Bulletin. 1954. Rocznik Sekcji
Dendrologicznej PTB 11: 580-584.

1957

W. Seneta, Kaktusy. Panst. Wydaw. Rolnicze i LeSne, Warszawa. 166 s., 2 s. nlb.

W. Seneta, Zywoploty. Panst. Wydaw. Rolnicze i Leéne, Warszawa. 70 s., 6 s. nlb.

W. Seneta, Wawrzynek giéwkowy (Daphne cneorum). Ogrod Park Krajobraz 2: 39.
W. Seneta, Swierk serbski (Picea omorika). Ogréd Park Krajobraz 6: 131.

W. Seneta, Stozkowata odmiana §wierka bialego. Ogréd Park Krajobraz 6: 131.

W. Seneta, Odpowiedzi redakcji [Brzoza brodawkowata]. Przeglad Ogrodniczy 6: 39.
W. Seneta, Odpowiedzi redakcji [Mahonia pospolita]. Przeglad Ogrodniczy 7-8: 58.
W. Seneta, Rozmnazanie rézanecznikéw z nasion. Przeglad Ogrodniczy 11: 20-22.

1958
W. Seneta, Ambrowiec amerykanski — Liquidambar styraciflua L. w Warszawie i Skier-
niewicach. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 12: 215-223.

1959

W. Seneta, Niektore problemy naszego szkétkarstwa. Przeglad Ogrodniczy 1: 31-32.

W. Seneta, Wystawa kwiatow w Chelsea. Przeglad Ogrodniczy 10: 28-29.

W. Seneta, Park w Maciejowcu. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 13: 171-178.

W. Seneta, Park w Klece. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 13: 179-180.

W. Seneta, Park w Plawniowicach k. Gliwic (sierpienr 1957 r.). Rocznik Sekcji Dendrolo-
gicznej PTB 13: 181-183.

W. Seneta, Z parkéw wojewddztwa rzeszowskiego (sierpien 1957 r.). Rocznik Sekgcji Den-
drologicznej PTB 13: 185-193.

W. Seneta, Ciekawostki dendrologiczne. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 13: 197-201.

W. Seneta, (Aktualne Wiadomosci Dendrologiczne) Z dziatalno§ci Miedzynarodowej Unii
Dendrologicznej International Dendrology Union. Rocznik Sekcji Dendrologiczne;j
PTB 13: 209.
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W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Krussmann G., Die Nadelgehélze. Paul
Parey, Berlin, 1955, s. 304. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 13: 211-212.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Krissmann G., Die Baumschule. Paul
Parey, Berlin 1954, s. 560. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 13: 212-213.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Kriissmann G. — Taschenbuch der Gehoélzver-
wendung, Paul Parey, Berlin 1958, s. 129. Rocznik Sekcji Dendrologicznej
PTB 13: 213.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Kosmos — Naturfiihrer. Rocznik Sekcji Dendro-
logicznej PTB 13: 214.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Grundlagen und Fortschritte im Garten und
Weinbau. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 13: 214.

W. Seneta, Park w Zelazowej Woli. Stolica 30(606): 10-11.

1960

W. Seneta, Dendrologia [powielany skrypt]. Tom 1. Cze$¢ ogblna — Morfologia roslin drzewia-
stych. Czeé¢ opisowa — Gymnospermae. Dzial Wydawnictw SGGW, Warszawa. 189 s.

W. Seneta, Dendrologia [powielany skrypt]. Tom 2. Cze§é 1. Angiospermae — Okrytoza-
lazkowe. Dzial Wydawnictw SGGW, Warszawa. 231 s., 1 s. nlb.

W. Seneta, Dendrologia [powielany skrypt]. Tom 2. Cze§é 2. Angiospermae — Okrytoza-
lazkowe. Dzial Wydawnictw SGGW, Warszawa. 232-411 s.

W. Seneta, Metasekwoja — drzewo przyszlosci. Przeglad Ogrodniczy 4: 27.

W. Seneta, Cedrzyniec kalifornijski — Libocedrus decurrens Torr. Rocznik Sekcji Dendro-
logicznej PTB 14: 71-80.

W. Seneta, Kulista forma brzozy omszonej [w spisie rozdzialow inne brzmienie tytutu].
Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 14: 179-181.

W. Seneta, Czy forma Picea excelsa acrocona Fries jest rownoznaczna z formg Picea
excelsa deflexa Tyszk.? Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 14: 193-195.

W. Seneta, Ciekawostki dendrologiczne. (II). Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB
14: 211-223.

W. Seneta, Zjazd Miedzynarodowej Unii Dendrologicznej w Belgii 29.V. — 2.VI 1958 r.

Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 14: 242-246.

1961
W. Seneta, Zjazd Miedzynarodowej Unii Dendrologicznej w Republice Irlandii w roku
1959. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 15: 277-290.

1962

dJ. Tomanek, W. Seneta, Botanika Leéna [powielany skrypt]. Tom 1. Cze&é 1 — Budowa
roslin drzewiastych. Czes¢ 2 — Systematyczny przeglad ro§lin nagozalazkowych.
Dzial Wydawnictw SGGW, 167+1 s., 14 s. nlb.

J. Tomanek, W. Seneta, Botanika Leéna [powielany skrypt]. Tom 2. Systematyczny
przeglad roslin okrytozalagzkowych. Dzial Wydawnictw SGGW, Warszawa.
233+3s., 2 s. nlb.

W. Seneta, Morfologia porownawcza pedow orzechow — Juglans. Rocznik Sekcji Dendro-
logicznej PTB 16: 101-112.

W. Seneta, Zagadkowy wigz angielski — Ulmus procera Salisb. Rocznik Sekcji Dendrolo-
gicznej PTB 16: 223-226.

W. Seneta, Dwie formy wigzu gérskiego o zwisajacych galeziach. Rocznik Sekcji Dendro-
logicznej PTB 16: 227-229.

W. Seneta, Miedzyrodzajowy mieszaniec z rodziny cyprysowatych x Cupressocyparis
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leylandii (A. B. Jacks.) M. L. Green Cupressus macrocarpa x Chamaecyparis noot-
katensis. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 16: 231-232.

W. Seneta, Ciekawostki dendrologiczne (III). Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB
16: 233-239.

W. Seneta, Popularne btedy w oznaczeniach drzew i krzewéw (I). Rocznik Sekcji Den-
drologicznej PTB 16: 241-246.

W. Seneta, Notatki dendrologiczne z Kew Gardens (I). Rocznik Sekcji Dendrologicznej
PTB 16: 247-252.

W. Seneta, Park w Grodzcu kolo Bedzina. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB
16: 253-254.

W. Seneta, Park w Felicjanowie i ogrod w Proboszczowicach koto Plocka. Rocznik Sekcji
Dendrologicznej PTB 16: 255-257.

W. Seneta, Planty miejskie w Paczkowie. Rocznik Sekecji Dendrologicznej PTB
16: 259-260.

W. Seneta, Kilka zagadnien z zakresu nomenklatury i terminologii botaniczne;.
Rocznik Sekeji Dendrologicznej PTB 16: 261-268.

W. Seneta, Zjazdy Miedzynarodowej Unii Dendrologicznej w latach 1960 i 1961.
Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 16: 279-282.

1963

W. Seneta, Zywoploty. Wyd. 2 popr. i uzup. Parist. Wydaw. Rolnicze i Le$ne, Warszawa. 98
s., 2 s. nlb.

W. Seneta, Arboretum w Wirtach. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 17: 109-138.

W. Seneta, Ciekawostki dendrologiczne (IV). Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB
17: 199-214. ]

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Gladysz Antoni, Zywoptoty i szpalery w mie-
scie i na wsi. Nakladem Towarzystwa Ogrodniczego w Krakowie. 1959, str. 263.
Rocznik Sekeji Dendrologicznej PTB 17: 233-234.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Haller M. J., Tree Care. The Macmillan Co.
New York 1959, str. 224. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 17: 234-235.

W. Seneta (Z literatury dendrologicznej) Hough Romeyn B., Handbook of the trees of the
Northern States and Canada. The Macmillan Co. New York 1957, str. 470. Rocznik
Sekcji Dendrologicznej PTB 17: 235.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Eiselt M. G., Die Nadelgehdlze. Neumann Ver-
lag. Radebeul 1960, str. 367 [+] Eiselt M. G., Die wichtigsten immergriinen Laub-
geholze. Neumann Verlag. Radebeul 1957, str. 155. Rocznik Sekcji Dendrologicznej
PTB 17: 235-236.

1964

W. Seneta, Park w Zelazowej Woli. Nauczyciel Krajoznawca na Mazowszu 4: 77-142.
Oddzielne wydanie broszurowe, z zachowaniem oryginalnej numeracji stron, dato-
wane na 1965 r.: W. Seneta, Park w Zelazowej Woli [na okl. uzup.: ,,domu urodzenia
Fryderyka Chopina” ]. Tow. im. F. Chopina, Warszawa. 77-142 s.

W. Seneta, Drzewa i krzewy ozdobne na dzialce. Dzialkowiec 1: 5-6.

W. Seneta, Krzewy kwitngce weczesng wiosng. Dziatkowiec 4: 58-59.

W. Seneta, Drzewa i krzewy ozdobne na dzialce. Dzialkowiec 9: 134-135.

W. Seneta, Omzyn Davida. Ogrodnictwo 3: 85-86.

W. Seneta, W rodzinie oczarowatych. Ogrodnictwo 4: 119-120.
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1965

W. Seneta, Lipy w mie§cie. Ogrodnictwo 1: 20-21.

W. Seneta, Zapomniane stulecie Clematis jackmannii. Ogrodnictwo 8: 240-243.

W. Seneta, O niektérych nowych i rzadko spotykanych jatowcach. Ogrodnictwo 9: 273-276.

W. Seneta, (Recenzje) Antoni Gladysz: Zywoploty i szpalery na wsi i w miescie.
Nakladem Towarzystwa Ogrodniczego w Krakowie, 1959, str. 263, rys. 236. Ogrod-
nictwo 10: 312-313.

W. Seneta, O dwu nowych mieszancach forsycji. Rocznik Sekeji Dendrologicznej PTB

19: 181-192.

W. Seneta, Berberis chopinii — nowy mieszaniec berberysu. Rocznik Sekcji Dendrologicz-
nej PTB 19: 193-198.

W. Seneta, Dwie nowe odmiany jablonii purpurowej. Rocznik Sekcji Dendrologicznej
PTB 19: 199-201.

W. Seneta, (Aktualne wiadomosci dendrologiczne) Lord Digby. Rocznik Sekcji Dendro-
logicznej PTB 19: 265-266.

W. Seneta, (Aktualne wiadomoSci dendrologiczne) Zjazdy International Dendrology
Union w latach 1962 i 1963. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 19: 266-270.

1966

W. Seneta, Zywoploty. Wyd. 3 popr. i uzup. Panist. Wydaw. Rolnicze i Lesne, Warszawa.

126 s., 2 s. nlb.

W. Seneta, (Ksigzki) Drugi album kwiatéw [-] Anna i Tadeusz Jankowscy: Kwiaty.
Wydawnictwo Sport i Turystyka, Warszawa 1965. Ogrodnictwo 4: 124-125.

W. Seneta, Uwagi dotyczace obowigzujacego doboru drzew i krzewéw. Ogrodnictwo
8: 246-248.

W. Seneta, Cenne nowe i dawne drzewa i krzewy ozdobne w naszych szkétkach. Ogrod-
nictwo 12: 367-369.

W. Seneta, Teratologia nasion Ginkgo biloba. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB
20: 147-150.

1967

W. Seneta, Dendrologia [powielany skrypt]. Tom 1. Cze§¢ ogdélna — Morfologia roélin
drzewiastych. Czes¢ opisowa — Gymnospermae. Dzial Wydawnictw SGGW, Warsza-
wa. 161 s.

W. Seneta, Ogrodnicze klopoty z nomenklaturg drzew i krzew6w ozdobnych. Ogrodnic-
two 1: 21-22.

W. Seneta, Czym jest nasz ,,Zygocactus truncatus”. Swiat kaktuséw; pazdziernik, listo-
pad, grudzien: 171-173.

1968

W. Seneta, Pyracantha coccinea — przyktad probleméw uprawy roélin zimozielonych.
Ogrodnictwo 2: 52-54.

W. Seneta, O glicynii i jej stosowaniu Cze§é 1. Ogrodnictwo 3: 87-88.

W. Seneta, O glicynii i jej stosowaniu cz. II. Ogrodnictwo 4: 122-123.

W. Seneta, Tamaryszki i wrze$nia pobrzezna. Ogrodnictwo 7: 214-217.

W. Seneta, Uprawa i pielegnowanie tamaryszkow. Ogrodnictwo 8: 242-243.

1969

W. Seneta, Dendrologia [powielany skrypt]. Tom 1. Cze&¢ ogblna — Morfologia roslin drzewia-
stych. Cze§é opisowa — Gymnospermae. Dzial Wydawnictw SGGW, Warszawa. 176 s.
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W. Seneta, Dendrologia [powielany skrypt]. Tom 2. Angiospermae — Okrytozalazkowe.
Czeséc 1 — Salicaoeae [sic!] — Rosaoeae [sic!]. Wyd. 2 przer. Dzial Wydawnictw SGGW,
Warszawa, 274 s.

W. Seneta, Kaktusy i inne sukulenty. Wyd. 2 popr. i uzup. Panst. Wydaw. Rolnicze
i Leéne, Warszawa. 351 s., 1 s. nlb.

W.Seneta, Rozedzikieojadalnych owocach. Informator Ogrodniczy (kalendarz Hasta Ogrod-
niczo-Rolniczego 1969): 157-160.

W. Seneta, Ciekawa ro§lina doniczkowa. Hasto Ogrodniczo-Rolnicze 8/9: 246-247.

W. Seneta, Surmie — drzewa egzotyczne. Ogrodnictwo 2: 51-54.

W. Seneta, Uprawa i zastosowanie surmii. Ogrodnictwo 5: 151-153.

W. Seneta, (Odpowiedzi redakcji) Czy polska nazwa migdal tréjklapowy jest prawidtowa.
Ogrodnictwo 5: 159.

W. Seneta, Lilia olbrzymia (Lilium giganteum Wall.). Ogrodnictwo 8: 251-253.

W. Seneta, Morwa biala, czarna i czerwona. Ogrodnictwo 11: 345-348.

1970

W. Seneta, Dendrologia [powielany skrypt]. Tom 2. Angiospermae — Okrytozalazkowe.
Czes¢ 2 — Leguminosae-Liliaceae. Wyd. 2 przer. Dzial Wydawnictw SGGW, Warsza-
wa, 300 s.

W. Seneta, (Odpowiedzi redakgji) Cyprysik groszkowy. Ogrodnictwo 2: 64-65.

W. Seneta, Lysichitum camtschaticum Schott. Ogrodnictwo 7-8: 218-219.

W. Seneta, Ciekawostki dendrologiczne (V). Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB
24: 111-125.

W. Seneta, J. Szymanski, Park w Trzebieszowicach. Rocznik Sekcji Dendrologicznej
PTB 24: 173-178.

W. Seneta, Popularne btedy w oznaczeniach drzew i krzewéw (II). Rocznik Sekeji Den-
drologicznej PTB 24: 185-191.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Kownas S., Sienicka A., Obecny stan zadrze-
wienia miasta Szczecina. Szczecin 1962. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 24:
200-202.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Kownas S., Sienicka A., Parki wiejskie woje-
wodztwa szczecinskiego. Szczecin 1963. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 24:
202-203.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Kownas S., Sienicka A., Parki, zabytkowe drze-
wa 1 rezerwaty wojewddzitwa koszalinskiego. Szczecin 1965. Rocznik Sekeji Dendro-
logicznej 24: 203.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Czajkowski J. Drzewa i krzewy miasta Brzegu.
Opole 1967. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 24: 203-204.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Lyr H., Polster H., Fiedler H. — Gehdlzphysio-
logie. Jena 1967. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 24: 204-205.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Schroder Hans-Jiirgen. Dorn- und Stachelp-
flanzen Mitteleuropas. Wittenberg-Lutherstadt 1964. Verlag A. Ziemsen. Str. 124.
Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 24: 205.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Boom B. K. Benamingl,] geschiedenis en kenmer-
ken van een aantal houtachtige planten. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 24: 205.

1971

W. Seneta, Dendrologia [powielany skrypt]. Tom 1. Morfologia roslin drzewiastych, Sys-
tematyka i nomenklatura roslin, Gymnospermae — Nagozalazkowe. Wyd. 2 przer.
Dzial Wydawnictw SGGW, Warszawa. 228 s.
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W. Seneta, Niskie krzewy ozdobne. Dzialkowiec 3: 43.
W. Seneta, Niskie krzewy ozdobne. Dzialkowiec 4: 56-57.

1972

W. Seneta, (Ksigzki) Krzewy Ozdobne. Ogrodnictwo 5: 155-157.

W. Seneta, Czy topole muszg §mieci¢. Ogrodnictwo 6: 178-179.

W. Seneta, Czy Populus simonii cv. Fastigiata musi zgingé. Ogrodnictwo 8: 278.

1973

W. Seneta, Dendrologia. Panst. Wydaw. Naukowe, Warszawa. 536 s., 3 s. nlb.

A. Bartosiewicz, W. Seneta, Zestawienia tabelaryczne i wykazy wazniejszych grup
ro$lin.W: W. Niemirski (red.), Ksztaltowanie terenow zieleni: 184-228. Arkady, War-
szawa, 327 s.

W. Seneta, Mate drzewka ozdobne. Hasto Ogrodnicze 11: 27-28.

W. Seneta, Sto piec¢dziesigt lat magnolii Soulangea. Ogrodnictwo 2: 51-53.

W. Seneta, Magnolie w Polsce. Ogrodnictwo 5: 152-154.

W. Seneta, Rozmnazanie magnolii. Ogrodnictwo 6: 180-181.

1974

W. Seneta, Zywoploty — zielone ogrodzenia. Kwiaty 3: 10-11.

W. Seneta, Nadmorski park w Warnie. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 28: 99-105.

W. Seneta, Ciekawostki dendrologiczne (VI). Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB
28: 123-131.

W. Seneta, Popularne bledy w oznaczeniach drzew i krzewoéw (III). Rocznik Sekcji Den-
drologicznej 28: 137-140.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Jisabury Ohwi — Flora of Japan. Washington,
165. Smith [sic!] Instit., s. 1066, fot. 16, rys. 17. Rocznik Sekcji Dendrologicznej 28:
164-166.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) W. Dallimore, A. B. Jackson, S. G. Harrison —
A Handbook of Coniferae and Ginkgoaceae, London 1966. Rocznik Sekcji Dendrolo-
gicznej PTB 28: 166.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) H. J. Welch — Dwarf Conifers, London 1966.

Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 28: 166-167.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Gerd Kriissmann — Handbuch der Nadel-
geholze, Berlin 1971. Rocznik Sekeji Dendrologicznej PTB 28: 167-168.

W. Seneta, Uzupelnienia i poprawki. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 28: 173-175.

1975

W. Seneta, Zywoploty. Wyd. 4 popr. i uzup. Panist. Wydaw. Rolnicze i Lesne, Warszawa.

215 s., 1 s. nlb.

W. Seneta, Zelazowa Wola: przewodnik [kalendarium i rozdz. ,Dworek” napisal Jakub
Pokora]. Sport i Turystyka, Warszawa. 94 s., 1 s. nlb.

W. Seneta, Wiciokrzewy — kaprifolia. Hasto Ogrodnicze 7/8: 27-29.

W. Seneta, Nowy cennik drzew i krzewow ozdobnych. Kwiaty 1: 4.

1976

W. Seneta, Dendrologia. Wyd. 2 popr. i uzup. Panst. Wydaw. Naukowe, Warszawa.

558 s., 2 s. nlb.

W. Seneta, Katalog drzew i krzewdéw ozdobnych. Zjedn. Nasiennictwa Rolniczego
i Ogrodniczego, Warszawa. 199 s.
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W. Seneta, Nowa odmiana irgi — Cotoneaster ‘Ursynéw’. Hasto Ogrodnicze 3: 23.

W. Seneta, Buddleja — motyli krzew. Hasto Ogrodnicze 7/8: 39-40.

W. Seneta, Zelazowa Wola. Kwiaty 4: 8-9.

W. Seneta, Gunnera — bylina gigant. Ogrodnictwo 11/12: 299-300.

W. Seneta, Spostrzezenia dendrologiczne z NRD. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB
29: 153-166.

1977

W. Seneta, Pngcza trwale do ogrédkow. Informator Ogrodniczy 1977: 175-182.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) P. Ouddenen [sic!], B. K. Boom Manual of cul-
tivated conifers The Hague 1965, s. 526. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 30:
162.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Hillier’s Manual of Trees and Shrubs, Winche-
ster 1973, s. 576. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 30: 163.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) W. Borsdorf — Beitrdge zur Kenntnis der Sor-
tengruppe Populus x berolinensis Dipp. Der Zuchter, zesz. 7. Berlin-Heidelberg-New
York 165. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 30: 163-164.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) A. F. Mitchell — Conifers in the British Isles,
London 1972, s. 322. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 30: 164-166.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) AFA’s Social Register of Big Trees, 1973 (?).
Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 30: 166-167.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) K. H. Vanicek — Schnitt der Ziergeholze, VEB
Deutscher Landwirtschaftsverlag, Berlin 1971, s. 104, rys. i fot. 34. Rocznik Sekcji
Dendrologicznej PTB 30: 167.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) International Dendrology Society — Year Book,
London. Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 30: 167-168.

1978

W. Seneta, Dendrologia. Wyd. 3. Panst. Wydaw. Naukowe, Warszawa. 568 s., 3 s. nlb.

W. Seneta, Ciekawostki dendrologiczne (VII). Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB
31: 91-96.

W. Seneta, Odmiany drzew i krzewéw ozdobnych pochodzace z Podzamcza (I. RoS§liny
iglaste). Roczni Sekcji Dendrologicznej PTB 31: 111-118 [na s. 118 dolgczone ,,Uzu-
pelnienia (1977)” 1.

1979

W. Seneta, Odmiany drzew i krzewow pochodzgce z Podzamcza (II. Rosliny li§ciaste).

Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB 32: 93-103.

W. Seneta, W parkach wojewddztw szczecinskiego i koszalinskiego. Rocznik Sekcji Den-
drologicznej PTB 32: 159-173.

1980

W. Seneta, W. Szlachetka, Sukulenty. W: H. Chmiel (red.), Uprawa roélin ozdobnych:
podrecznik dla studentéw akademii rolniczych: 719-742. Panst. Wydaw. Rolnicze
i LeSne, Warszawa, s. 843, 1 s. nlb.

1981

W. Seneta, Dendrologia. Wyd. 3 [dodruk]. Panst. Wydaw. Naukowe, Warszawa. 568 s., 3
s. nlb.

W. Seneta, Drzewa i krzewy iglaste. Panst. Wydaw. Naukowe, Warszawa. 560 s.
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1983

W. Seneta, Dendrologia. Wyd. 4. Panstw. Wydaw. Naukowe, Warszawa. 568 s., 3 s. nlb.

1984

W. Seneta, W. Szlachetka, Sukulenty. W: H. Chmiel (red.), Uprawa roélin ozdobnych:
podrecznik dla studentéw akademii rolniczych. Wyd. 2: 719-742. Panst. Wydaw. Rol-
nicze i Le$ne, Warszawa, 843 s., 1 s. nlb.

W. Seneta, Drzewa i krzewy w Krolewskich Ogrodach Botanicznych Krdla Jana Kazi-
mierza w Warszawie w roku 1651. Rocznik Dendrologiczny 35: 97-104.

1985
W. Seneta, Notatki dendrologiczne z parkéw Polski. I. Rocznik Dendrologiczny
36: 87-127.

1987

W. Seneta, Dendrologia. Wyd. 5 zmien. Cze§¢ 1, 270 s., 2 s. nlb. + Czes¢ 2, 373 s,
2 s. nlb. Panst. Wydaw. Naukowe, Warszawa.

W. Seneta, Drzewa i krzewy iglaste. Wyd. 2. Czeéé 1, 270 s., 1 s. nlb. + Czeéc 2, 271-560
s., 2 s. nlb. Panst. Wydaw. Naukowe, Warszawa.

1988
dJ. Grabczewski, W. Seneta, Wrzosy i wrzo§ce: ozdobne krzewinki. Panstw. Wydaw. Rol-
nicze i Le$éne, Warszawa. 30 s., 2 s. nlb.

1989

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Mitteilungen der Deutschen Dendrologischen
Gesellschaft [oméwienie toméw 68, 70, 71, 72, 73, 74, 75].

Rocznik Dendrologiczny 37 [datowany 1986/1987]: 203-212.

W. Seneta, Owoce Akebia, Aristolochia, Campsis i Periploca. Rocznik Dendrologiczny
38: 17-22.

W. Seneta, Zéttolistne odmiany Acer negundo i Fraxinus excelsior. Rocznik Dendrolo-
giczny 38: 23-33.

W. Seneta, Notatki dendrologiczne z parkéw Polski. II. Rocznik Dendrologiczny
38: 43-71.

W. Seneta [do druku podal - ], Czy zyje wielki Baublis...? Rocznik Dendrologiczny
38: 129-133.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Mitteilungen der Deutschen Dendrologischen
Gesellschaft. Nr 76, Stuttgart 1986, s. 333. Rocznik Dendrologiczny 38: 143-144.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Sz. Priszter — Arbores fruticesque Europae
vocabularium octo linguis redactum composuit SzaniszIlo Priszter, operis socii Attila
Borhidi, Tibor Simon, Istvan Isépy, Erné Szily. Akademai Kiad6, Budapest 1983. Str.
300, cena 135 ft. Rocznik Dendrologiczny 38: 144-145.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Elsevier’s Dictionary of trees and shrubs in
Latin, English, French, German, Italian compiled by Hugues Vaucher Biel-Bienne,
Switzerland. Elsevier Sciens Publishers Amsterdam-Oxford-New York-Tokyo 1986.
Str. 413. Rocznik Dendrologiczny 38: 145.

W. Seneta, (Z literatury dendrologicznej) Dendroflora. Koninklijke Vereniging voor
Boskoopse Culturen — Nederlandse Dendrologische Vereniging. Boskoop. Rocznik
Dendrologiczny 38: 145-147.
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1991

W. Seneta, Drzewa i krzewy lisciaste. Tom 1: Abelia — Buxus. Wydaw. Naukowe PWN,
Warszawa. 331 s., 1 s. nlb.

W. Seneta, Dendrologia. Wyd. 6 [z uzup.]. Panstw. Wydaw. Naukowe, Warszawa. Czes¢
1,272 s., 2 s. nlb. + Czeé¢ 2, 375 s., 1 s. nlb.

J. Andrearczyk-Kuraczyk, W. Seneta, Miltorzeby (Ginkgo biloba L.) w Ogrodzie Bota-
nicznym Uniwersytetu Warszawskiego i dziwne ,,owocowanie” jednego z nich. Rocz-
nik Dendrologiczny 39: 111-116.

W. Seneta, Czi-czi i inne narosla na milorzebach (Ginkgo biloba L.) w Polsce [na koncu dodany
tekst: Sprostowania, uzupelnienia, poprawki]. Rocznik Dendrologiczny 39: 117-128.

1992

W. Seneta, Strzepiastolistne formy buka pospolitego (Fagus sylvatica L.). Rocznik Den-
drologiczny 40: 23-30.

W. Seneta, Notatki dendrologiczne z parkéw Polski — III [na konicu dodany tekst: Spro-
stowania, uzupelnienia, poprawki]. Rocznik Dendrologiczny 40: 111-116.

1993

W. Seneta, W. Szlachetka, Sukulenty. W: H. Chmiel (red.), Uprawa roslin ozdobnych:
podrecznik dla studentéw akademii rolniczych: Wyd. 3: 766-789. Panst. Wydaw. Rol-
nicze i Leéne, Warszawa, 892 s., 4 s. nlb.

W. Seneta, Jednolistkowe odmiany jesionéw (Fraxinus). Rocznik Dendrologiczny
41: 67-74.

W. Seneta, Notatki dendrologiczne z parkéw Polski (IV). Rocznik Dendrologiczny
41: 95-116.

W. Seneta, Ciekawostki dendrologiczne (VIII) [ ,,Wybrane fragmenty (cytaty) z dziet S.
Wodzickiego...” ]. Rocznik Dendrologiczny 41: 131-139.

W. Seneta, Wykaz publikacji Stanistawa Wodzickiego z okresu 1813-1842. W 150. rocz-
nice $mierci autora (1767-1843). Rocznik Dendrologiczny 41: 171-172.

1994

W. Seneta, Drzewa i krzewy liSciaste. Tom 2: Callicarpa — Cytisus. Wydaw. Naukowe
PWN, Warszawa. 318 s., 2 s. nlb.

W. Seneta, Notatki dendrologiczne z parkéw Polski (V). Rocznik Dendrologiczny 42: 81-91.

W. Seneta, Notatki dendrologiczne z parkéw Polski (VI). Rocznik Dendrologiczny
42: 93-106.

1995

W. Seneta, Notatki dendrologiczne z parkéw Polski (VII). Rocznik Dendrologiczny
43: 127-138.

W. Seneta, Notatki dendrologiczne z parkéow Polski (VIII). Rocznik Dendrologiczny 43:
139-152.

W. Seneta, Ciekawostki dendrologiczne (IX). Rocznik Dendrologiczny 43: 181-190.

W. Seneta, Sprostowania, uzupelnienia, poprawki. Rocznik Dendrologiczny 43: 191-194.

1996

W. Seneta, Drzewa i krzewy liSciaste. Tom 3: Daboecia — Hyssopus. Wydaw. Naukowe
PWN, Warszawa. 343 s., 2 s. nlb.
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1997

W. Seneta, J. Dolatowski. Dendrologia. Wyd. nowe. Wydaw. Naukowe PWN, Warszawa.
559 s.

W. Seneta, J. Dolatowski. Dendrologia. Wyd. [nowe] 2 popr. Wydaw. Naukowe PWN,
Warszawa. 559 s.

2000
W. Seneta, J. Dolatowski. Dendrologia. Wyd. 3 popr. i uzup. Wydaw. Naukowe PWN,
Warszawa. 558 s., 1 s. nlb.

2002
W. Seneta, J. Dolatowski. Dendrologia. Wyd. 3 popr. i uzup. [dodruk]. Wydaw. Naukowe
PWN, Warszawa. 558 s., 1 s. nlb.

2003
W. Seneta, J. Dolatowski. Dendrologia. Wyd. 3 popr. i uzup. [drugi dodruk]. Wydaw.
Naukowe PWN, Warszawa. 558 s., 1 s. nlb.

pos$miertnie, 2008

W. Seneta, J. Dolatowski. Dendrologia. Wyd. 4, zmienione [+ dwa p6zniejsze dodruki].
Wydaw. Naukowe PWN, Warszawa. 544 s. [pierwsze wydanie bez zdjec].
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Dziecinstwo

W warszawskim ZOO
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Gimnazjalista

Uczniowie gimnazjum w Dgbrowie Gérniczej, marzec 1939 (W.
Seneta siedzi bokiem w pierwszym rzedzie)

W latach okupacji

7 zabka w dloni, sierpierr 19417
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Ogrody miejskie w Dabrowie,
pazdziernik 1944

Ogrody miejskie w Dgbrowie,
pazdziernik 1944

Ogrody miejskie w Dgbrowie
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Maturzysci liceum matematyczno-fizycznego w Sosnowcu, czerwiec 1945; W. Seneta stoi trzeci
od lewej w pierwszym rzedzie

Poczatek studiéw - w drzwiach gmachu SGGW
na Rakowieckiej, 1945

Student
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Praktyki studenckie w Skierniewicach,
zawody w jedzeniu kisielu

.,ﬂ Praktyki w Skierniewicach,

M od lewej — Janina Sokotowska,
Wtodzimierz Seneta, Zbigniew Borecki
i Krystyna Ktobukowska

# Urodziny W. Senety, praktyki w Osinach,
wrzesien 1945

Praktyki w Osinach, wrzesieh 1945
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Na tarasie willi przy ul.
Madalinskiego 77 (Zaktad
Architektury Krajobrazu
SGGW) stoja, od lewej —
Longin Majdecki, Teresa
Potulicka-Latynska, Alina
[NN], NN, Wtodzimierz
Seneta, Barbara
Imrot-Boczkowska,
Henryk Kordus i NN,

a siedzg, od lewej — Halszka
Jankowska, Barbara
Chrzanowska-Dobrogojska
i NN

W Zaktadzie Architektury Krajobrazu

L W Zaktadzie Architektury Krajobrazu
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Praktyki wakacyjne w arboretum w Prii-
honicach, 1949; W. Seneta siedzi, pierwszy
od lewej - L. Majdecki

Praktyki w Priihonicach, 1949;
alpinarium

Jeden z licznych w latach
40-tych i 50-tych XX w.
wypad6éw na narty w gory
(w 1952 zdoby! brazowa

Gorska Odznake Narciarska
PTTK)
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Zjazd IDU w Irlandii, 1959; W. Seneta trzeci od lewej w dolnym rzedzie; za W. Seneta, nieco z lewej
— Czestaw Nowak; w gérnym rzedzie, na tle drugiej kolumny od lewej — Kazimierz Browicz, a na

gbérze, w samym centrum, na tle mezczyzny stojacego najwyzej — Stefan Biatobok (fot. D. Moriarty)

Zjazd IDU w Belgii, 1958 (fot. J. Hers)
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Z prof. Romanem Kobendzg i studenta-
mi SGGW w warszawskim ogrodzie gf
botanicznym, 1951; W. Seneta na pierw- ¢
szym planie

Zelazowa Wola, W. Seneta podpisuje swoj
przewodnik po parku, 1972
(fot. J. Jankowski)
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Zajecia ze studentami
Sekeji Ksztattowania
Terenéw Zieleni, Zelazo-
wa Wola, 1966 (fot. T.
Rusinowski)

Finalisci ,,dendroturnieju”, 1973
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Ze studentami ogrodnic-
twa w Rogowie, 1974

1996

czerwonolistnych bukéw

Z Markiem Ledg w alei
w parku w Mostach,

Z Andrzejem Marczewskim w Rogowie
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Wyjazd z Ogrodem Botanicznym
UW w 1999, W. Seneta czyta
maszynopis ,,Szkotkarstwa pol-
skiego 1799-1999” (fot. E.
Jerzak)

Z Jakubem Dolatowskim w arboretum
w Goltuchowie, nad galazka Tilia hetero-
phylla; wyjazd z Ogrodem Botanicznym

UW, 1995

' r“ A | Wyjazd z Ogrodem Botanicznym
- ’ = UW, omawianie trasy z Hanng
= Werblan-Jakubiec; Bolkéw, 1999
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Z Jerzym Tumilowiczem, uroczysto§é 75 uro-
dzin W. Senety w arboretum w Rogowie, 20
wrzes$nia 1998

Z Wtodzimierzem Winiarskim w arboretum w
Rogowie, 20 wrzeénia 1998

Koniec wyktadu (fot. W. Seneta)
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